        					Второй экземпляр	
		
	            Дело № 1 – 51-12/2017


П Р И Г О В О Р
Именем  Российской Федерации

23 июня 2017 года							 		            г. Керчь 	
Мировой судья судебного участка  № 51 Керченского судебного района (городской округ Керчь) Республики Крым,  Урюпина С.С.,  
с участием лиц:  государственного обвинителя, в лице помощника прокурора города Керчи – Шимловского А.С., 
подсудимого – Исаева В.П., 
защитника подсудимого, в лице адвоката Крыловой В.Н., действующего на основании ордера № /изъято/ от /изъято/ года и представившего удостоверение № /изъято/ /изъято/,
потерпевшего – Ф.И.О.1, 
при секретаре – Гайдаш К.С.,                                                                                  
рассмотрев в судебном заседании в особом порядке  материалы уголовного дела в отношении:  
ИСАЕВА В.П., /изъято/, ранее судимого по законодательству Украины 06.10.2006 года Керченским городским судом по ст. 187 ч.3 ст. 70 УК Украины к 8 годам 6 месяцам лишения свободы; 07.02.2013 года освобожден условно-досрочно, на не отбытый срок наказания 1 год 8 месяцев 19 дней, обвиняемого в совершении преступления предусмотренного ч.1 ст. 167 УК РФ,      

У С Т А Н О В И Л:

	 Судом доказано, что Исаев В.П., /изъято/ года рождения,  совершил уголовное преступление, предусмотренное ч.1 ст. 167 УК РФ, а именно  умышленное уничтожение чужого имущества, повлекшее причинение значительного ущерба, при следующих обстоятельствах:
- 19 марта 2017 года примерно в 01 час 00 минут, Исаев В.П., будучи в состоянии алкогольного опьянения, находясь возле второго подъезда жилого дома № /изъято/ по улице Клинковского в городе Керчи, реализуя внезапно возникший преступный умысел  на уничтожение чужого имущества, с целью причинения ущерба, находясь вблизи автомашины «RENAULT LOGAN» с государственным регистрационным номером /изъято/ регион, /изъято/  года выпуска в кузове зеленого цвета, принадлежащего Ф.И.О.1, действуя умышленно, осознавая общественную опасность и противоправный характер своих действий, держа камень в правой руке, бросил его в заднее ветровое стекло автомашины, чем полностью уничтожил его, причин своими незаконными умышленными действиями материальный ущерб Ф.И.О.1 на общую сумму 8 800 рублей, который является дл него значительным.
В судебном заседании подсудимый Исаев В.П.,  полностью признал свою вину, и добровольно, после консультации с защитником заявил ходатайство об особом порядке судебного разбирательства. Он пояснил суду, что осознает характер и последствия заявленного ходатайства, равно как и последствия постановления приговора без проведения судебного разбирательства.
Ходатайство поддержано защитником – Крыловой В.Н., который считает, что признание вины, раскаяние в содеянном, являются основанием для назначения минимального наказания, предусмотренного санкцией ч. 1 ст. 167 УК РФ.
Государственный обвинитель – Шимловский А.С., и потерпевший Ф.И.О.1 не возражали против постановления приговора в отношении Исаева В.П. по ч.1 ст. 167 УК РФ, без проведения судебного разбирательства. 
В соответствие с требованиями ч.1 ст. 314 УПК РФ, обвиняемый вправе при наличии согласия государственного обвинителя и потерпевшего заявить о согласии с предъявленным ему обвинением. Право завить ходатайство о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства, предусмотрено ч.1 ст. 314 УПК РФ, и возможно по уголовным делам о преступлениях, наказание за совершение которых (предусмотренное УК РФ), не превышает 10 лет лишения свободы.
	Совершенное Исаевым В.П.  уголовное преступление, в силу ч.2 ст. 15 УК РФ, отнесено законом к преступлениям небольшой тяжести, максимальное наказание, за которое предусматривает лишение свободы на срок до 2 лет. 
	В связи с вышеизложенными обстоятельствами, заявленное ходатайство подсудимого было удовлетворено судом и уголовное дело рассмотрено в особом порядке.
	Действия подсудимого Исаева В.П. суд квалифицирует по ч.1 ст. 167 УК РФ, как умышленное повреждение чужого имущества, если это деяние повлекло причинение значительного ущерба, соглашаясь с квалификацией данной на предварительном следствии.
При назначении наказания суд учитывает характер и степень общественной опасности совершенного преступления, личность виновного, в том числе обстоятельства, смягчающие и отягчающие наказание; а также влияние назначенного наказания на исправление  осужденного и на условия жизни его семьи. 
Данное преступление совершенно Исаевым В.П.  умышленно. Согласно заключению судебно-психиатрического эксперта № /изъято/  от 24.05.2017 г. Исаев В.П. совершил преступления в состоянии вменяемости, в настоящее время вменяем.
Как личность гр. Исаев В.П.  по месту жительства характеризуется /изъято/, на учете у врача нарколога  /изъято/, /изъято/, имеет /изъято/, /изъято/, /изъято/ . 
Обстоятельством отягчающим наказание в соответствие со ст. 63 УК РФ, является рецидив преступления.
К обстоятельствам, смягчающим наказание в соответствие с п. «и» и п. «к» ст. 61 УК РФ, суд относит: признание подсудимым своей вины, раскаяние в содеянном; явку с повинной, а также возмещение ущерба потерпевшему.
Суд не находит оснований для применения к Исаеву В.П. положений ч.6 ст.15, ст.ст.64, 73 УК РФ.
В соответствие с ч. 7 ст. 316 УПК РФ, при рассмотрении дела в особом порядке наказание не может превышать двух третий максимального наказания, предусмотренного санкцией статьи.
С учетом изложенного, исходя из конкретных обстоятельств дела, смягчающих и отягчающих наказание, из тяжести совершенного преступления, и личности виновного, суд считает необходимым назначить наказания в виде обязательных работ в рамках санкции ч.1 ст. 167 УК РФ.
Гражданский иск по делу не заявлен. Вещественное доказательство - фрагмент камня – уничтожить.
            На основании вышеизложенного и руководствуясь ст. ст. 303 - 304 и 307-310, 316  УПК РФ,  суд

П Р И Г О В О Р И Л:

Признать Исаева В.П. виновным  в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст. 167 УК РФ и на основании этого закона определить наказание в виде исправительных работ на срок 1 (один) год с удержанием из заработной платы 10 процентов в доход государства, с отбыванием исправительных работ в местах, определяемых органами местного самоуправления по согласованию с уголовно-исполнительной инспекцией, но в районе места жительства осужденного.
Меру пресечения,  подписку о невыезде и надлежащем поведении, сохранить, до вступления приговора в законную силу. 
Вещественное доказательство - фрагмент камня – уничтожить.
Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Керченский городской суд Республики Крым в течение 10 суток  со дня постановления приговора,  с соблюдением требований ст.317 УПК РФ, с исключением основания обжалования приговора за несоответствием выводов суда, изложенных в приговоре, фактическим обстоятельствам уголовного дела.
В случае подачи апелляционной жалобы осужденный вправе ходатайствовать о своем участии  в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, о чем должно быть указано в его апелляционной жалобе или в возражениях на жалобы, представления, принесенные другими участниками уголовного процесса. 
В случае подачи апелляционных жалоб или апелляционного представления другими участниками уголовного судопроизводства, затрагивающих интересы осужденного, ходатайство об участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции подается осужденным в течение 10 суток с момента вручения ему копии апелляционной жалобы или апелляционного представления.

Мировой  судья: 	( подпись) С.С. Урюпина
ДЕПЕРСОНИФИКАЦИЮ
Лингвистический контроль
произвел
Руководитель аппарата мирового судьи __________ М.А. Прокопец

СОГЛАСОВАНО
Судья_________ С.С. Урюпина
«_04_» __июля__ 2017 г.





