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П Р И Г О В О Р
Именем Российской Федерации

18 сентября 2025 г. 						            г. Красноперекопск

Мировой судья судебного участка № 59 Красноперекопского судебного района (Красноперекопский муниципальный район и городской округ Красноперекопск) Республики Крым                                                                    Мердымшаева Д.Р.,
при помощнике мирового судьи                                            Чубаровой И.П.,
с участием государственных обвинителей – помощников
Красноперекопского межрайонного прокурора                  Рошка В.М., Гевак Е.В.,
потерпевшей                                                                            Кратько Л.В.,
подсудимого                                                                            Адаменко О.В., 
его защитника - адвоката			                            Поповой А.М.,
рассмотрев в открытом судебном заседании в особом порядке судебного разбирательства уголовное дело по обвинению 
Адаменко О.В., ПЕРСОНАЛЬНЫЕ ДАННЫЕ
         в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 119 Уголовного кодекса Российской Федерации,
установил:
Адаменко О.В. совершил угрозу убийством, если имелись основания опасаться осуществления этой угрозы, при следующих обстоятельствах.
ДАТА ВРЕМЯ Адаменко О.В., находясь по адресу: АДРЕС где проживает с матерью К. Л.В., будучи в состоянии алкогольного опьянения во время конфликта на бытовой почве, разозлившись на мать, испытывая чувство обиды и желая напугать ее, будучи агрессивно настроенным, действуя с умыслом на угрозу убийством, схватил потерпевшую К. Л.В. правой рукой за лицо. Адаменко О.В., удерживая потерпевшую в таком положении, с целью вызвать у нее чувство страха за свою жизнь и здоровье, и желая создать для неё психотравмирующую ситуацию, нарушающую душевное равновесие и психическое благополучие, высказал в адрес своей матери К.Л.В. угрозу убийством со словами «Я сейчас тебя грохну!», сопровождая словами грубой нецензурной формы.
Учитывая конкретные обстоятельства, агрессивное поведение и действия Адаменко О.В., направленные на подтверждение высказываемой угрозы убийством, форму её выражения, невозможность потерпевшей самостоятельно противостоять противоправным действиям подсудимого, К. Л.В. восприняла высказанную угрозу реально, у нее имелись основания опасаться осуществления этой угрозы.
Подсудимый Адаменко О.В. в судебном заседании  вину признал полностью, заявил о согласии с предъявленным обвинением в полном объеме, и поддержал свое ходатайство о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства. Свое согласие на постановление приговора без проведения судебного разбирательства Адаменко О.В. выразил добровольно, после проведенной консультации с адвокатом, последствия постановления приговора без проведения судебного разбирательства ему понятны.
Защитник Попова А.М. подтвердила согласие подсудимого Адаменко О.В. о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства, и пояснила, что свое согласие Адаменко О.В. выразил добровольно, без всяческого давления на него, после проведенной консультации с защитником, последствия постановления приговора без проведения судебного разбирательства ему разъяснены, а также что Адаменко О.В. признает себя виновным в предъявленном ему обвинении, раскаивается в содеянном, в связи с чем, полагала возможным исправление Адаменко О.В. путем назначения наказания, не связанного с лишением свободы.
Потерпевшая К. Л.В. согласилась с ходатайством подсудимого о рассмотрении уголовного дела в особом порядке, пояснила, что простила сына Адаменко О.В., просила не наказывать строго, поскольку он осознал вину.
Государственный обвинитель не возражал против постановления приговора в отношении Адаменко О.В. без проведения судебного разбирательства. Просил назначить наказание с учетом смягчающих обстоятельств в виде признания вины, раскаяния в содеянном и отягчающего обстоятельства – совершение преступления в алкогольном опьянении, повлиявшем на поведение подсудимого. Полагал назначить наказание в виде 1 года лишения свободы в колонии-поселении с самостоятельным следованием к месту отбывания наказания.
Суд удостоверился, что Адаменко О.В. понимает существо предъявленного ему обвинения и соглашается с ним в полном объеме. Обстоятельств, препятствующих постановлению приговора в особом порядке принятия судебного решения, не имеется.
Суд, рассмотрев материалы уголовного дела, считает, что обвинение, предъявленное подсудимому Адаменко О.В., обосновано, подтверждается доказательствами, собранными по уголовному делу. 
Суд квалифицирует действия Адаменко О.В. по ч. 1 ст. 119 УК РФ, как угроза убийством, если имелись основания опасаться осуществления этой угрозы.
С данным обвинением подсудимый согласен и свою вину в совершении преступления признает.
В соответствии со ст. 299 УПК РФ суд приходит к выводу о том, что имело место деяние, в совершении которого обвиняется Адаменко О.В., это деяние совершил подсудимый, и оно предусмотрено УК РФ; Адаменко О.В. виновен в совершении этого деяния и подлежит уголовному наказанию; оснований для вынесения приговора без наказания не имеется, как и не имеется оснований для освобождения от уголовной ответственности, а также для прекращения дела в связи с примирением с потерпевшей.
Оснований для применения ст. 15 УК РФ и изменения категории преступления на менее тяжкую не имеется, поскольку преступление, предусмотренное ч. 1 ст. 119  УК РФ, относится к категории небольшой тяжести.
Решая вопрос о назначении наказания подсудимому, суд учитывает характер и степень общественной опасности совершенного им преступления, а также личность виновного и влияние назначенного наказания на исправление осужденного и условия его жизни.
Изучением личности Адаменко О.А. установлено, что он ПЕРСОНАЛЬНЫЕ ДАННЫЕ – своей матери К.Л.В.
Учитывая адекватное поведение подсудимого в судебном заседании, отсутствие сведений об обращении за психиатрической помощью, у суда нет сомнений во вменяемости подсудимого Адаменко О.В.
Обстоятельствами, смягчающими наказание Адаменко О.В., в силу ч. 2 ст. 61 УК РФ являются признание подсудимым своей вины, чистосердечное раскаяние в содеянном, принесение извинений потерпевшей.
Суд не признает смягчающим вину обстоятельством активное способствование раскрытию и расследованию преступления, поскольку дача признательных показаний относительно обстоятельств совершенного преступления, установленных также совокупностью иных доказательств, полученных без участия Адаменко О.В., не является основанием для признания наличия в действиях подсудимого указанного смягчающего наказание обстоятельства.
В силу ч. 1.1 ст. 63 УК РФ,  отягчающим наказание обстоятельством, суд признает совершение преступления в состоянии опьянения, вызванном употреблением алкоголя, поскольку оно способствовало совершению преступления, сняло внутренний контроль за поведением подсудимого, что привело к совершению преступления. Подсудимый также подтвердил, что состояние алкогольного опьянения повлекло за собой совершение им преступления.
Судом не установлено исключительных обстоятельств, существенно уменьшающих степень общественной опасности содеянного, в связи с чем, суд при назначении наказания не применяет ст. 64 УК РФ. 
Принимая во внимание обстоятельства дела, характер и степень общественной опасности совершенного преступления, данные о личности подсудимого, совокупность смягчающих и отягчающих наказание обстоятельств, суд, руководствуясь общими принципами назначения наказания, а также правилами ч. 5 ст. 62 УК РФ, приходит к выводу, что исправление подсудимого Адаменко О.В. может быть достигнуто путём назначения ему наказания в виде лишения свободы на определенный срок.
Такое наказание, по мнению суда, в полной мере будет соответствовать целям его назначения – восстановлению социальной справедливости, исправлению подсудимого и предупреждению совершения им новых преступлений.
Оснований для освобождения от уголовной ответственности и от наказания Адаменко О.В. не имеется.
Суд не находит оснований для применения статьи 73 УК РФ.
В соответствии с п. «а» ч. 1 ст. 58 УК РФ Адаменко О.В. подлежит отбыванию наказания в виде лишения свободы в колонии – поселении с самостоятельным следованием за счет государства в порядке, определенном ст. 75.1 УИК РФ.
Срок отбывания наказания в виде лишения свободы Адаменко О.В. исчислять со дня прибытия осужденного Адаменко О.В. в колонию-поселение, с зачетом времени следования осужденного к месту отбывания наказания в соответствии с предписанием, в срок лишения свободы из расчета один день за один день.
Мера процессуального принуждения в виде обязательства о явке подлежит отмене.
Учитывая обстоятельства дела, установленные судом, данные о личности подсудимого, исходя из положений ч. 2 ст. 97 УПК РФ о необходимости обеспечения исполнения приговора, суд приходит к выводу о необходимости избрания в отношении Адаменко О.В. меры пресечения в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении.
Вещественные доказательства по уголовному делу отсутствуют. 
Гражданский иск не заявлен.
Поскольку адвокат Попова А.М. принимала участие в уголовном судопроизводстве по назначению, в соответствии со ст. ст. 131, 132 УПК РФ, процессуальные издержки подлежат возмещению за счет средств федерального бюджета. 
На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 307-309 УПК РФ, мировой судья
приговорил:
Адаменко О.В. признать виновным в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 119 Уголовного кодекса Российской Федерации, и назначить ему наказание в виде лишения свободы на срок 8 (восемь) месяцев, с отбыванием наказания в виде лишения свободы в колонии-поселении, с самостоятельным следованием за счет государства в порядке, определенном ст. 75.1 УИК РФ.
До вступления приговора в законную силу избрать Адаменко О.В. меру пресечения в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении.
Срок отбывания наказания в виде лишения свободы исчислять со дня прибытия осужденного Адаменко О.В. в колонию-поселение, с зачетом времени следования осужденного к месту отбывания наказания в соответствии с предписанием, в срок лишения свободы из расчета один день за один день, обязав осужденного Адаменко О.в. явиться в УФСИН России по Республике Крым для получения предписания о направлении к месту отбывания наказания, после чего следовать к месту отбывания наказания самостоятельно.
Контроль за перемещением осужденного Адаменко О.В. к месту отбывания наказания возложить на УФСИН России по Республике Крым.
Процессуальные издержки, подлежащие выплате адвокату Поповой А.М., возместить за счёт средств федерального бюджета.
Приговор может быть обжалован в Красноперекопский районный суд Республики Крым через мирового судью в течение пятнадцати суток со дня постановления приговора, а осужденным, содержащимся под стражей, - в тот же срок со дня вручения ему копии приговора суда.
В соответствии со ст. 317 УПК РФ не допускается обжалование приговора по основанию несоответствия выводов суда фактическим обстоятельствам уголовного дела, установленным судом первой инстанции. Обжалование приговора возможно только в связи с нарушением уголовно-процессуального закона, неправильным применением уголовного закона и несправедливостью приговора.
В случае подачи апелляционной жалобы осужденный вправе ходатайствовать о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции. Осужденный также вправе пригласить защитника для участия в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции либо ходатайствовать перед судом о назначении защитника, в том числе бесплатно в случаях, предусмотренных УПК РФ.

Мировой судья 			(подпись)	                 Д.Р. Мердымшаева
	
Деперсонифицировано:
Лингвистический контроль произвела
Администратор судебного участка Домбровская А.А.______
Мировой судья______________Д.Р. Мердымшаева
«__»_______2025г.


