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П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

г. Красноперекопск									13 февраля 2023 года 

Суд в составе: председательствующего – мирового судьи судебного участка № 60 Красноперекопского судебного района Республики Крым 			         Оконовой Д.Б., 
при секретаре судебного заседания	 					         Гевак М.А., 
с участием частного обвинителя – потерпевшего 				         <ФИО>., 
его представителя 									         Зелинской О.Я., 
подсудимой 										         Молодецкой О.В.,
рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело частного обвинения
Молодецкой Ольги Викторовны, <персональные данные>,
в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 115 Уголовного кодекса РФ,
у с т а н о в и л :
Частным обвинителем – потерпевшим <ФИО> обвиняется Молодецкая О.В. в совершении в умышленном причинении легкого вреда здоровью, вызвавшего кратковременное расстройство здоровья, при следующих, согласно заявлению, обстоятельствах.
<дата >, находясь в квартире <адрес>, Молодецкая О.В. во время конфликта нанесла ему несколько ударов в область лица, головы и туловища, причинив телесные повреждения в виде ссадины в межбровной области справа, на переходной кайме верхней губы в центре, кровоподтеки на левом крыле носа, на передней поверхности правого плеча в средней трети, царапины в подбородочной области в центре (2 шт.), кровоизлияния слизистой нижней губы в центре с разрывом в центре, ушиба мягких тканей на передней поверхности правого предплечья в средней трети, перелом костей носа со смещением, закрытой черепно-мозговой травмы в виде сотрясения головного мозга. Согласно акта судебно-медицинского обследования указанные телесные повреждения относятся к причинившим легкий вред здоровью, повлекший за собой кратковременное расстройство здоровья 21 день.
В судебном заседании частный обвинитель – потерпевший <ФИО> заявил письменное ходатайство о прекращении уголовного дела в связи с примирением с подсудимой, пояснил, что ему возмещен причиненный вред. Последствия прекращения уголовного дела ему понятны. 
Представитель частного обвинителя – потерпевшего адвокат Зелинская О.Я. поддержала ходатайство о прекращении уголовного дела.
Подсудимая Молодецкая О.В. в судебном заседании отказалась от защитника, мотивируя тем, что самостоятельно будет защищать себя, не возражала против прекращения уголовного дела в связи с примирением сторон. Последствия прекращения уголовного дела Молодецкой О.В. понятны. 
Выслушав мнение участников процесса, суд приходит к следующему.
Согласно ч.5 ст.319 УПК РФ мировой судья разъясняет сторонам возможность примирения. В случае поступления от них заявлений о примирении производство по уголовному делу по постановлению мирового судьи прекращается в соответствии с частью второй статьи 20 настоящего Кодекса, за исключением производства по уголовным делам, возбуждаемым следователем, а также с согласия прокурора дознавателем в соответствии с частью четвертой статьи 147 настоящего Кодекса, которые могут быть прекращены в связи с примирением сторон в порядке, установленном статьей 25 настоящего Кодекса.
В соответствии с ч.2 ст.20 УПК РФ уголовные дела о преступлениях, предусмотренных статьями 115 частью первой, 116.1 частью первой и 128.1 частью первой Уголовного кодекса Российской Федерации, считаются уголовными делами частного обвинения, возбуждаются не иначе как по заявлению потерпевшего, его законного представителя, за исключением случаев, предусмотренных частью четвертой настоящей статьи, и подлежат прекращению в связи с примирением потерпевшего с обвиняемым. Примирение допускается до удаления суда в совещательную комнату для постановления приговора, а в суде апелляционной инстанции - до удаления суда апелляционной инстанции в совещательную комнату для вынесения решения по делу.
Согласно п. 31 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации N 17 от 29 июня 2010 г. «О практике применения судами норм, регламентирующих участие потерпевшего в уголовном судопроизводстве», если по делу частного обвинения стороны заявили о примирении, судья не вправе отказать в прекращении уголовного дела за примирением сторон, за исключением случаев, предусмотренных частью 4 статьи 20 УПК РФ. 
Из материалов уголовного дела следует, что Молодецкая О.В. обвиняется частным обвинителем- потерпевшим <ФИО> в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст.115 УК РФ, относящегося в соответствии со ст.15 УК РФ к категории преступлений небольшой тяжести. Уголовное дело в отношении Молодецкой О.В. относится к  уголовным делам частного обвинения, которые возбуждаются по заявлению потерпевшего и подлежат прекращению за примирением потерпевшего с подсудимым. Из заявления частного обвинителя- потерпевшего <ФИО> и его пояснений в судебном заседании следует, что он примирился с подсудимой Молодецкой О.В. и не желает привлекать ее к уголовной ответственности. 
Суд, исследовав материалы дела, считает, что примирение между частным обвинителем – потерпевшим <ФИО> и подсудимой Молодецкой О.В. достигнуто и, руководствуясь ч.2 ст.20 УПК РФ, полагает необходимым прекратить уголовное дело в связи с примирением сторон. 
Мера пресечения в отношении Молодецкой О.В. не избиралась. 
Гражданский иск по делу не заявлен.
Вещественных доказательств по делу не имеется. 
Процессуальные издержки, подлежащие выплате адвокату Поповой А.М. в качестве вознаграждения за оказание юридической помощи подсудимой Молодецкой О.В., следует возместить за счет средств федерального бюджета.
На основании изложенного, руководствуясь статьями 20, 319, 254 УПК РФ, мировой судья
п о с т а н о в и л: 
прекратить уголовное дело частного обвинения в отношении Молодецкой Ольги Викторовны, обвиняемой в совершении преступления, предусмотренного частью 1 статьи 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, в связи с примирением сторон на основании части 2 статьи 20 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации.
 Процессуальные издержки, подлежащие выплате адвокату Поповой А.М. в качестве вознаграждения за оказание юридической помощи подсудимой Молодецкой О.В., возместить за счёт средств федерального бюджета.
Постановление может быть обжаловано в Красноперекопский районный суд Республики Крым в течение 15 суток со дня его вынесения через мирового судью судебного участка № 60 Красноперекопского судебного района Республики Крым.
В случае подачи апелляционной жалобы стороны вправе ходатайствовать о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции.

Председательствующий				(подпись) 				Д.Б. Оконова
