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Дело №1-61-6/2026
УИД: 91MS0061-01-2026-000074-35
П Р И Г О В О Р

Именем  Российской Федерации
27 января 2026 года                                                                              пгт. Ленино

Мировой судья судебного участка № 61 Ленинского судебного района (Ленинский район) Республики Крым Баркалов А.В.
при помощнике мирового судьи Османове О.С.,
с участием:

государственного обвинителя – старшего помощника прокурора Ленинского района Республики Крым Насурлаева А.А.,
защитника - адвоката Бойко Н.А., предъявившего ордер № 0174 от 04.06.2025 г., удостоверение № 1891,
подсудимого Валиева М.М.,
рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело по обвинению
Валиева Махмадзоира Махмадёровича, (данные изъяты) 
в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 180 УК РФ,
установил:
Валиев М.М. совершил незаконное использование чужого товарного знака, если это деяние причинило крупный ущерб.

Данное преступление им совершено в пгт. Ленино Ленинского района Республики Крым при следующих обстоятельствах:
Примерно с ноября 2024 года, в неустановленные дату и время, Валиев М.М., являясь продавцом-кассиром торгового объекта «Лидер», расположенного по адресу: (данные изъяты) , преследуя корыстные цели в виде получения материальной выгоды, в нарушение ст. ст. 1229, 1484 ГК РФ, согласно которым правообладатель имеет исключительное право использовать товарный знак и запрещать его использование другим лицам, осознавая необходимость заключения соглашения с правообладателем об использовании принадлежащего ему товарного знака и не имея соответствующих соглашений с правообладателем, заведомо зная, что реализуемый им товар является контрафактным, то есть выпущенным в оборот с нарушением требований действующего законодательства и изготовленным не компаниями «Louis Vuitton Maiietier» и «Adidas AG», обладающими исключительными правами на торговый знак «Louis Vuitton» и «Adidas AG», незаконно использовал с целью последующей реализации и извлечения прибыли заведомо контрафактную продукцию с нанесенными товарными знаками «Adidas AG» и «Louis Vuitton Maiietier», а именно: 38 пар кроссовок с логотипом «adidas»; 5 спортивных подростковых костюмов цвета хаки с логотипом «adidas», подростковая теплая (зимняя) курточка с капюшоном, черного цвета, с логотипом «adidas»; 40 спортивных мужских брюк с поясной резинкой и шнурком, из которых: 10 спортивных брюк темно-синего цвета, 1 спортивные брюки темно-зеленого цвета, 2 спортивных брюк серого цвета, 27 спортивных брюк черного цвета с логотипом «adidas»; 5 мужских джемперов черного цвета, 5 футболок белого цвета, 5 детских футболок белого цвета, 3 детских костюма (шорты и футболка) серого цвета с логотипом «adidas»; 4 мужские толстовки черного цвета с капюшоном, 5 олимпиек белого цвета на замке молнии, 4 джемпера белого цвета с логотипом «adidas»; 8 разных сумок с логотипом «Louis Vuitton Maiietier», из которых: 2 сумки по типу сумка-рюкзак светло-темно-коричневого цвета размером 350x320x85 мм, 1 сумка по типу сумка-клатч светло-темно-коричневого цвета размером 260x160x100 мм, 2 сумки с плечевым ремнем темно-коричневого цвета размером 230x220x30 мм, 2 сумки с плечевым ремнем серого цвета размером 230x220x30 мм, 1 сумка по типу дорожной сумки темно-синего цвета с логотипом «LV» и надписью «Louis Vuitton»; 5 кепок по типу бейсболок белого, синего, бежевого, серого и черного цветов с логотипом «adidas», то есть товар с обозначениями тождественными и сходными до степени смешения с товарным знакам «Louis Vuitton» и «adidas». С целью реализации в период с ноября 2024 по 15 апреля 2025 года, точная дата и время в ходе не установлена, разместил на территории торгового объекта «Лидер», расположенного по адресу: (данные изъяты)  где, продолжая реализовывать свой преступный умысел, направленный на незаконное использование чужого товарного знака без разрешения правообладателя, с целью получения прибыли от реализации заведомо контрафактных товаров, осознавая общественно опасный, и противоправный характер своих действий, предвидя неизбежность наступления общественно опасных последствий и желая их наступления, незаконно, осуществлял деятельность по розничной торговле товарами с маркировкой «Louis Vuitton» и «adidas», вплоть до 15.04.2025 г., когда в период времени с 10 часов 55 минут до 14 часов 50 минуты, сотрудниками полиции ОМВД России по Ленинскому району в ходе проведения осмотра места происшествия в вышеуказанном магазине была обнаружена и изъята продукция: 38 пар кроссовок с логотипом «adidas»; 5 спортивных подростковых костюмов цвета хаки с логотипом «adidas», подростковая теплая (зимняя) курточка с капюшоном черного цвета с логотипом «adidas»; 40 спортивных мужских штанов с поясной резинкой и шнурком, из которых: 10 спортивных штанов темно-синего цвета, 1 спортивные штаны темно-зеленого цвета, 2 спортивных штанов серого цвета, 27 спортивных штанов черного цвета с логотипом «adidas»; 5 мужских джемперов черного цвета, 5 футболок белого цвета, 5 детских футболок белого цвета, 3 детских костюма (шорты и футболка) серого цвета с логотипом «adidas»; 4 мужские толстовки черного цвета с капюшоном, 5 олимпиек белого цвета на замке молнии, 4 джемпера белого цвета с логотипом «adidas»; 8 разных сумок с логотипом «Louis Vuitton Malletier», из которых: 2 сумки по типу сумка-рюкзак светло-темно-коричневого цвета размером 350x320x85 мм, 1 сумка по типу сумка-клатч светло-темно-коричневого цвета размером 260x160x100 мм, 2 сумки с плечевым ремнем темно-коричневого цвета размером 230x220x30 мм, 2 сумки с плечевым ремнем серого цвета размером 230x220x30 мм, 1 сумка по типу дорожной сумки темно-синего цвета с логотипом «LV» и надписью «Louis Vuitton»; 5 кепок по типу бейсболок белого, синего, бежевого, серого и черного цветов с логотипом «adidas».
Адвокатское бюро города Москвы «Шевырев и партнеры» представляет интересы компании «Louis Vuitton Malietier» (FR) по защите объектов интеллектуальной собственности. Данная компания является обладателем исключительных прав на товарный знак LV (Международная регистрация №447981), Louis Vuitton (Международная регистрация № 167407), комбинированный товарный знак (Международная регистрация № 1095708) и другие, с расширением действия на территорию Российской Федерации.
Согласно оценки ущерба:
1. Предоставленная продукция является контрафактной по вышеуказанным признакам.
2. Настоящим сообщаем, что на территории РФ предоставлена правовая охрана следующих объектов интеллектуальной собственности:
- словесного товарного знака (Международная регистрация №447981), правообладатель кампании «Louis Vuitton Maiietier»,
- комбинированный товарный знак (Международная регистрация №1095708), правообладатель кампании «Louis Vuitton Maiietier»,
- словесный товарный знак (свидетельство о регистрация №167407), правообладатель кампании «Louis Vuitton Maiietier»,
- изобразительный товарный знак (свидетельство о регистрация №165974), правообладатель кампании «Louis Vuitton Maiietier»,
3. Компания «Louis Vuitton Maiietier» с ИП Наимовым C.M. в договорных отношениях не состоит, согласия на использование принадлежащих ей товарных знаков не предоставляла.
4. Расчет ущерба, причиненного незаконным использованием товарных знаков, осуществляется исходя из минимальной розничной стоимости оригинальной аналогичной оригинальной продукции компании «Louis Vuitton Maiietier» в РФ, а именно: стоимость одной сумки ««Louis Vuitton» составляет 80 000 рублей, общая сумма за 8 сумок составляет 640 000 рублей.
Общая сумма ущерба, причиненного правообладателю, исчисляется исходя из минимальной розничной стоимости аналогичной оригинальной продукции компании «Louis Vuitton Maiietier» в РФ составляет 640 000 рублей.
Согласно заключению эксперта № 089 от 06.05.2025 г. «Центра независимой экспертизы и оценки бизнеса»: представленная на экспертизу продукция на фотографиях содержит воспроизведение товарных знаков «adidas» (свидетельства №№ 487580, 699437А, 414035, 876661, 836756, 426376, 730835).
Правообладателем товарных знаков «adidas» (1,2,3,4,5) является компания «Adidas AG», Adi-Dassler-Strasse 1-2 91074 Herzogenaurach (DE).
Представленная на экспертизу продукция на фотографиях имеет признаки несоответствия оригинальной продукции, указанные в исследовательской части заключения, произведена не на производственных мощностях правообладателя, без соблюдения требований к маркировке, качеству изделия и используемым материалам.
Сумма ущерба, причиненного компании «adidas AG» составляет: 611 279 рублей 20 копеек.
Таким образом, Валиев М.М. своими действиями причинил материальный ущерб правообладателям торговых марок «Louis Vuitton Maiietier» и «Adidas AG» на общую сумму 1 251 279 рублей 20 копеек.
Таким образом, своими действиями Валиев Махмадзоир Махмадёрович совершил преступление, предусмотренное ч. 1 ст. 180 УК РФ, - незаконное использование чужого товарного знака, если это деяние причинило крупный ущерб.

По окончании дознания, в ходе ознакомления с материалами дела, подсудимый, после консультации с защитником, в соответствии со ст. 315 УПК РФ, заявил ходатайство о применении при рассмотрении данного уголовного дела особого порядка принятия судебного решения.

В судебном заседании подсудимый, полностью признавая себя виновным по существу предъявленного обвинения, подтвердил заявленное ранее ходатайство о рассмотрении дела в особом порядке. При этом пояснил, что предъявленное обвинение ему понятно, он полностью осознает характер и последствия заявленного ходатайства и постановления приговора без проведения судебного разбирательства и, что приговор не может быть обжалован по основанию, предусмотренному п. 1 ч. 1 ст. 389.15 УПК РФ, ходатайство является добровольным и заявлено после проведения консультации с защитником.

Основанием применения особого порядка судебного разбирательства по данному уголовному делу, кроме ходатайства подсудимого, является также наличие согласия на то государственного обвинителя. 

Суд удостоверился в том, что подсудимый осознает, в чем заключается смысл особого порядка судебного разбирательства и то, с какими материально-правовыми и процессуальными последствиями сопряжено использование этого порядка.

Суд убедился, что обвинение, с которым согласился подсудимый Валиев М.М., обоснованно и подтверждается доказательствами, собранными по делу, подсудимый понимает существо предъявленного ему обвинения и соглашается с ним в полном объеме; он своевременно, добровольно и в присутствии защитника заявил ходатайство об особом порядке, осознает характер и последствия заявленного им ходатайства; у государственного обвинителя не имеется возражений против рассмотрения дела в особом порядке, в связи с чем считает вину подсудимого установленной и доказанной, действия подсудимого суд квалифицирует по ч. 1 ст. 180 УК РФ, как незаконное использование чужого товарного знака, если это деяние причинило крупный ущерб.

Учитывая обстоятельства совершенного преступления и данные о личности Валиева М.М., который адекватно воспринимает процессуальную ситуацию и обстоятельства событий, на учете у врача психиатра не состоит, у суда не возникает сомнений во вменяемости подсудимого.

При назначении наказания Валиеву М.М. суд учитывает характер и степень общественной опасности совершенного им преступления, данные о личности виновного, обстоятельства, смягчающие наказание, и отсутствие обстоятельств, отягчающих наказание, а также влияние назначенного наказания на исправление осужденного и на условия жизни его семьи.

Валиев М.М. ранее не судим, на учетах у врачей нарколога и психиатра не состоит, в целом характеризуется положительно (т. 3 л.д. 86, 87, 89, 93).

В соответствии с п. «г» ч. 1 ст. 61 УК РФ суд признает и учитывает при назначении ему наказания за совершенное преступление, обстоятельством, смягчающим наказание – наличие малолетних детей у виновного (т. 3 л.д. 94, 95).

В соответствии с п. «и» ч. 1 ст. 61 УК РФ суд признает и учитывает при назначении ему наказания за совершенное преступление, обстоятельствами, смягчающими наказание - явку с повинной, поскольку до возбуждения уголовного дела Валиев М.М. сообщил подробные сведения, изобличающие его в совершении преступления (т. 1 л.д. 186); - активное способствование раскрытию и расследованию преступления.

Как указано в п. 30 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 22.12.2015 № 58 «О практике назначения судами Российской Федерации уголовного наказания» активное способствование раскрытию и расследованию преступления следует учитывать в качестве смягчающего наказание обстоятельства, предусмотренного п. «и» ч. 1 ст. 61 УК РФ, если лицо о совершенном с его участием преступлении либо о своей роли в преступлении представило органам дознания или следствия информацию, имеющую значение для раскрытия и расследования преступления (например, указало лиц, участвовавших в совершении преступления, сообщило их данные и место нахождения, сведения, подтверждающие их участие в совершении преступления, а также указало лиц, которые могут дать свидетельские показания, лиц, которые приобрели похищенное имущество; указало место сокрытия похищенного, место нахождения орудий преступления, иных предметов и документов, которые могут служить средствами обнаружения преступления и установления обстоятельств уголовного дела).
По смыслу уголовного закона в качестве смягчающего наказание обстоятельства, предусмотренного п. «и» ч. 1 ст. 61 УК РФ, могут рассматриваться активные действия виновного, направленные на оказание помощи правоохранительным органам, при этом виновный предоставляет информацию ранее не известную органам дознания.

Валиевым М.М. были даны признательные показания о событии преступления, предоставлены не известные органам предварительного расследования сведения о местонахождении индивидуального предпринимателя Наимова С.М., занимающегося организацией поставок неоригинальной продукции в магазин, его номере телефона, указанном в предоставленном трудовом договоре, о периоде времени поставки продукции в магазин, а также сведения о лице и его местонахождение, через которого Валиев М.М. поддерживает связь с Наимовым С.М. Кроме того, на основании показаний Валиева М.М. из настоящего уголовного дела в отдельное производство 22.10.2025 г. выделены материалы проверки по факту незаконного использования чужого товарного знака, если это деяние причинило крупный ущерб в отношении Наимова С.М. (т. 3 л.д. 63-64). В связи с этим действия Валиева М.М. следует расценивать как активное способствование раскрытию и расследованию преступления.
На основании ч. 2 ст. 61 УК РФ суд признает и учитывает при назначении наказания за совершенное преступление обстоятельствами, смягчающими наказание: признание вины в полном объеме, раскаяние в содеянном, впервые совершение преступления.
Обстоятельств, отягчающих наказание Валиеву М.М., по делу не имеется.

Решая вопрос о виде и размере наказания, с учетом требований ст. ст. 6, 60 УК РФ, тяжести содеянного, личности подсудимого, смягчающих и отсутствие отягчающих наказание обстоятельств, - суд считает, что необходимым и достаточным для исправления подсудимого наказанием, которое отвечает требованиям справедливости, соответствует характеру и степени общественной опасности совершенного им преступления, а также личности подсудимого, является наказание в виде штрафа.

При определении размера штрафа суд учитывает тяжесть совершенного преступления, которое относится к категории небольшой тяжести, имущественное положение Валиева М.М. и его семьи, нахождение на его иждивении двоих малолетних детей, смягчающие наказание обстоятельства и отсутствие обстоятельств, отягчающих наказание, данные о личности подсудимого, который ранее не судим, к уголовной ответственности не привлекался, характеризуется положительно. Указанные обстоятельства, с учетом целей и мотивов преступления, степени его общественной опасности, конкретных обстоятельств совершенного преступления, в частности роли виновного и его занимаемой должности, суд признает исключительными обстоятельствами, в связи с чем считает необходимым при назначении наказания применить положения ст. 64 УК РФ и назначить наказание в виде штрафа ниже низшего предела, предусмотренного санкцией ч. 1 ст. 180 УК РФ.

В связи с назначением Валиеву М.М. наказания в виде штрафа, не являющегося наиболее строгим видом наказания, предусмотренного санкцией ч. 1 ст. 180 УК РФ, оснований для применения положений ч. ч. 1, 5 ст. 62 УК РФ не имеется.
Совершенное Валиевым М.М. преступление относится к категории преступлений небольшой тяжести, в связи с чем оснований для изменения категории преступления на менее тяжкое в соответствии с ч. 6 ст. 15 УК РФ не имеется.

Меру пресечения в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении Валиеву М.М. суд считает необходимым сохранить до вступления приговора в законную силу, не усматривая оснований для ее отмены либо изменения.
Гражданские иски по делу не заявлены. 

Судьба вещественных доказательств по данному уголовному делу подлежит разрешению в порядке ст. 81 УПК РФ. Установлено, что из настоящего уголовного дела в отдельное производство 22.10.2025 г. выделены материалы проверки по факту незаконного использования чужого товарного знака, если это деяние причинило крупный ущерб в отношении Наимова С.М. (т. 3 л.д. 63-64). В связи с этим вещественные доказательства, которые могут быть использованы для доказывания фактов, имеющих существенное значение для расследования выделенного дела, подлежат хранению в местах их нахождения до принятия итогового решения по выделенному делу.

Процессуальные издержки по делу отсутствуют.
На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 296-299, 302, 304, 307-309, 313, 316, 317 УПК РФ, суд

приговорил:

Признать Валиева Махмадзоира Махмадёровича виновным в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 180 УК РФ, и назначить ему наказание с применением ст. 64 УК РФ в виде штрафа в размере 70 000 (семидесяти тысяч) рублей.

Штраф подлежит уплате по следующим реквизитам: УФК по РК (ОМВД России по Ленинскому району Республики Крым), (л/с 04751А92850), ИНН 9111000524, КПП 911101001, БИК 013510002, р/с 03100643000000017500, к/с 40102810645370000035, КБК 188 11603116 01 9000 140, ОКТМО 35627405101, УИН 18858225101300002549.

Меру пресечения в отношении Валиева М.М. в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении до вступления приговора в законную силу оставить без изменения.

Вещественные доказательства по вступлении приговора в законную силу: 

- одну купюру билета Банка России достоинством 2 000 (две тысячи) рублей с серийным номером: «АЕ116173329», находящуюся на хранении у Дроган К.В. (т. 2 л.д. 55) – оставить у указанного лица и разрешить ее судьбу при принятии окончательного решения по выделенному делу в отношении Наимова С.М.;

- 38 пар кроссовок с логотипом «adidas»; 5 спортивных подростковых костюмов цвета хаки с логотипом «adidas», подростковая теплая (зимняя) курточка с капюшоном черного цвета с логотипом «adidas»; 40 спортивных мужских штанов с поясной резинкой и шнурком, из которых: 10 спортивных штанов темно-синего цвета, 1 спортивные штаны темно-зеленого цвета, 2 спортивных штанов серого цвета, 27 спортивных штанов черного цвета с логотипом «adidas»; 5 мужских джемперов черного цвета, 5 футболок белого цвета, 5 детских футболок белого цвета, 3 детских костюма (шорты и футболка) серого цвета с логотипом «adidas»; 4 мужские толстовки черного цвета с капюшоном, 5 олимпиек белого цвета на замке молнии, 4 джемпера белого цвета с логотипом «adidas»; 8 разных сумок с логотипом «Louis Vuitton Malletier», из которых: 2 сумки по типу сумка-рюкзак светло-темно-коричневого цвета размером 350x320x85 мм, 1 сумка по типу сумка-клатч светло-темно-коричневого цвета размером 260x160x100 мм, 2 сумки с плечевым ремнем темно-коричневого цвета, размером 230x220x30 мм, 2 сумки с плечевым ремнем серого цвета размером 230x220x30 мм, 1 сумка по типу дорожной сумки темно-синего цвета с логотипом «LV» и надписью «Louis Vuitton»: 5 кепок по типу бейсболок белого, синего, бежевого, серого и черного цветов с логотипом «adidas», хранящиеся согласно квитанции № 45/2025 в камере вещественных доказательств МВД по Республике Крым (т. 2 л.д. 157) - хранить в указанном месте и разрешить их судьбу при принятии окончательного решения по выделенному делу в отношении Наимова С.М.

Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Ленинский районный суд Республики Крым в течение 15 суток со дня его провозглашения через мирового судью судебного участка № 61 Ленинского судебного района (Ленинский район) Республики Крым.

В случае обжалования приговора в апелляционном порядке осужденный вправе ходатайствовать об участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции.

Мировой судья                                                                        А.В. Баркалов
