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УИД-91MS0061-01-2026-001852-36
П Р И Г О В О Р

Именем  Российской Федерации
24 сентября 2026 года                                                                           пгт. Ленино

Мировой судья судебного участка № 61 Ленинского судебного района (Ленинский район) Республики Крым Баркалов А.В.

при помощнике судьи Ухвандеевой А.В.,

с участием:

государственного обвинителя – старшего помощника прокурора Ленинского района Республики Крым Насурлаева А.А.,

потерпевшей Алиевой Е.А.,

защитника - адвоката Железняковой И.К., предъявившей ордер № 87 от 15.09.2026 г., удостоверение № 1405,

подсудимого Алиева Х.О.,

рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело по обвинению

Алиева Хусеина Османовича, (данные изъяты) 
в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 119 УК РФ,
установил:
Алиев Х.О. совершил угрозу убийством, если имелись основания опасаться осуществления этой угрозы.

Данное преступление им совершено в с. Ленинское Ленинского района Республики Крым при следующих обстоятельствах.
03.08.2026 г. около 19 часов 00 минут, более точное время не установлено, Алиев Х.О., находясь вблизи колодца с краном, расположенного на территории домовладения (данные изъяты) , реализуя свой внезапно возникший преступный умысел, направленный на угрозу убийством, действуя умышленно, по мотивам иной личной заинтересованности, осознавая общественную опасность своих действий, посягающих на общественные отношения, гарантирующие психическую неприкосновенность личности, предвидя возможность наступления общественно опасных последствий, влекущих нравственные страдания для человека, на почве внезапно возникшего конфликта с Алиевой Е.А., с целью запугать последнюю и вызвать у нее чувство страха и беспокойства за свою жизнь и здоровье, нанес не менее трех ударов в область головы, а именно лобной области, левой и правой щечных областей, после чего схватил последнюю обеими руками в области шеи и начал сдавливать, при этом высказывал угрозу: «Я задушу тебя!». Учитывая агрессивное состояние Алиева Х.О., обстановку при которой высказывались угрозы, его физическое превосходство, угрозу своей жизни Алиева Е.А. воспринимала реально, вследствие чего реально опасалась осуществления данной угрозы.
Таким образом, своими действиями Алиев Хусеин Османович совершил преступление, предусмотренное ч. 1 ст. 119 УК РФ, - угроза убийством, если имелись основания опасаться осуществления этой угрозы.

По окончании дознания, в ходе ознакомления с материалами дела, подсудимый, после консультации с защитником, в соответствии со ст. 315 УПК РФ, заявил ходатайство о применении при рассмотрении данного уголовного дела особого порядка принятия судебного решения.

В судебном заседании подсудимый, полностью признавая себя виновным по существу предъявленного обвинения, подтвердил заявленное ранее ходатайство о рассмотрении дела в особом порядке. При этом пояснил, что предъявленное обвинение ему понятно, он полностью осознает характер и последствия заявленного ходатайства и постановления приговора без проведения судебного разбирательства и, что приговор не может быть обжалован по основанию, предусмотренному п. 1 ч. 1 ст. 389.15 УПК РФ, ходатайство является добровольным и заявлено после проведения консультации с защитником.

Основанием применения особого порядка судебного разбирательства по данному уголовному делу, кроме ходатайства подсудимого, является также наличие согласия на то государственного обвинителя и потерпевшей. 

Суд удостоверился в том, что подсудимый осознает, в чем заключается смысл особого порядка судебного разбирательства и то, с какими материально-правовыми и процессуальными последствиями сопряжено использование этого порядка.

Суд убедился, что обвинение, с которым согласился подсудимый Алиев Х.О., обоснованно и подтверждается доказательствами, собранными по делу, подсудимый понимает существо предъявленного ему обвинения и соглашается с ним в полном объеме; он своевременно, добровольно и в присутствии защитника заявил ходатайство об особом порядке, осознает характер и последствия заявленного им ходатайства; у государственного обвинителя и потерпевшего не имеется возражений против рассмотрения дела в особом порядке, в связи с чем считает вину подсудимого установленной и доказанной, действия подсудимого суд квалифицирует по ч. 1 ст. 119 УК РФ, как угроза убийством, если имелись основания опасаться осуществления этой угрозы.

Учитывая обстоятельства совершенного преступления и данные о личности Алиева Х.О., который адекватно воспринимает процессуальную ситуацию и обстоятельства событий, на учете у врача психиатра не состоит, у суда не возникает сомнений во вменяемости подсудимого.

При назначении наказания Алиеву Х.О. суд учитывает характер и степень общественной опасности совершенного им преступления, данные о личности виновного, обстоятельства, смягчающие наказание, и отсутствие обстоятельств, отягчающих наказание, а также влияние назначенного наказания на исправление осужденного и на условия жизни его семьи.

Алиев Х.О. не судим, характеризуется посредственно, на учетах у врачей нарколога и психиатра не состоит (л.д. 56-57, 61, 62).

Обстоятельством, смягчающим наказание подсудимому, суд признает и учитывает при назначении ему наказания в соответствии с ч. 2 ст. 61 УК РФ: признание вины в полном объеме, раскаяние в содеянном, впервые совершение преступления, состояние здоровья.

Обстоятельств, отягчающих наказание Алиеву Х.О., по делу не имеется.

Решая вопрос о виде и размере наказания, с учетом требований ст. ст. 6, 60 УК РФ, тяжести содеянного, личности подсудимого, его имущественного положения, смягчающих и отсутствие отягчающих наказание обстоятельств, - суд считает, что необходимым и достаточным для исправления подсудимого наказанием, которое отвечает требованиям справедливости, соответствует характеру и степени общественной опасности совершенного им преступления, а также личности подсудимого, является наказание в виде ограничения свободы, возложив на основании ст. 53 УК РФ на него соответствующие ограничения и обязанность.
В связи с назначением Алиеву Х.О. наказания в виде ограничения свободы, не являющегося наиболее строгим видом наказания, предусмотренного санкцией ч. 1 ст. 119 УК РФ, оснований для применения положений ч. 5 ст. 62 УК РФ не имеется.

Предусмотренных законом оснований к обсуждению вопроса о возможности применения к Алиеву Х.О. положений ст. ст. 64, 73 УК РФ суд не усматривает.
Совершенное Алиевым Х.О. преступление относится к категории преступлений небольшой тяжести, в связи с чем оснований для изменения категории преступления на менее тяжкое в соответствии с ч. 6 ст. 15 УК РФ не имеется.

Мера процессуального принуждения в отношении Алиева Х.О. в виде обязательства о явке, подлежит отмене по вступлению приговора в законную силу.
Гражданский иск по делу не заявлен.

Вещественные доказательства к делу не приобщались.
В соответствии с п. 5 ч. 2 ст. 131 УПК РФ суммы, выплачиваемые адвокату за оказание им юридической помощи в случае участия адвоката в уголовном судопроизводстве по назначению, относятся к процессуальным издержкам.

Таким образом, подлежит признанию процессуальными издержками сумма, выплаченная защитнику, участвовавшему в уголовном деле по назначению на стадии предварительного расследования, адвокату Железняковой И.К. в размере 5 583 рублей.
Согласно ч. 1 ст. 132 УПК РФ процессуальные издержки взыскиваются с осужденного или возмещаются за счет средств федерального бюджета.

Процессуальные издержки, предусмотренные п. 5 ч. 2 ст. 131 УПК РФ, составляющие сумму, выплаченную адвокату за оказание юридической помощи подсудимому на стадии дознания в размере 5 583 рублей, взысканию с подсудимого не подлежат, поскольку в данном случае участие защитника в уголовном судопроизводстве является обязательным в соответствии с п. 7 ч. 1 ст. 51 УПК РФ, а подлежат возмещению за счет средств федерального бюджета в силу ч. 10 ст. 316 УПК РФ.

На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 296-299, 302, 304, 307-309, 313, 316, 317 УПК РФ, суд

приговорил:

Признать Алиева Хусеина Османовича виновным в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 119 УК РФ, и назначить ему наказание в виде 11 (одиннадцати) месяцев ограничения свободы.

В соответствии со ст. 53 УК РФ установить Алиеву Х.О. в период отбывания наказания в виде ограничения свободы следующие ограничения: 

- не выезжать за пределы территории Ленинского сельского поселения без согласия специализированного государственного органа, осуществляющего надзор за отбыванием осужденным наказания в виде ограничения свободы;

- не изменять постоянного места жительства или пребывания без согласия специализированного государственного органа, осуществляющего надзор за отбыванием осужденным наказания в виде ограничения свободы. 

Возложить на Алиева Х.О. в период отбывания наказания в виде ограничения свободы обязанность: один раз в месяц являться для регистрации в уполномоченный специализированный государственный орган, осуществляющий надзор за отбыванием осужденным наказания в виде ограничения свободы в установленные этим органом дни. 

Контроль за исполнением наказания осужденным Алиевым Х.О. возложить на специализированный государственный орган, осуществляющий надзор за отбыванием осужденными наказания в виде ограничения свободы по месту его проживания.

Меру процессуального принуждения Алиеву Х.О. в виде обязательства о явке до вступления приговора в законную силу оставить без изменения.

Процессуальные издержки в размере 5 583 (пять тысяч пятьсот восемьдесят три) рубля, связанные с участием защитника – адвоката Железняковой И.К. в уголовном деле по назначению на стадии предварительного расследования, отнести за счет средств федерального бюджета.

Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Ленинский районный суд Республики Крым в течение 15 суток со дня его провозглашения через мирового судью судебного участка № 61 Ленинского судебного района (Ленинский район) Республики Крым.

В случае подачи апелляционной жалобы, осужденный вправе ходатайствовать о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции.

Мировой судья                                                                           А.В. Баркалов
