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Дело № 1-62-2/2026 (№ 1-62-17/2025)
УИД 91MS0061-01-2025-001945-32

П Р И Г О В О Р
Именем  Российской Федерации

29 июля 2026 года                                                       пгт Ленино

	Мировой судья судебного участка № 62 Ленинского судебного района (Ленинский район) Республики Крым Тимофеева В.А.
при помощнике мирового судьи Османове О.С., секретаре судебного заседания Лихошва А.Н.,
с участием:
частного обвинителя, потерпевшего - Олейникова С.Е.,
представителя потерпевшего - адвоката Петросенко И.Н., (данные изъяты),
защитника - адвоката Гилева А.А., (данные изъяты), 
рассмотрев в открытом судебном заседании в зале суда, расположенном по адресу: Российская Федерация, Республика Крым, Ленинский район, пгт Ленино, ул. Дзержинского, д. 8, уголовное дело в отношении
Бекирова Решата Анваровича, (данные изъяты),
обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного частью 1 статьи 115 Уголовного кодекса Российской Федерации,

УСТАНОВИЛ:
Бекиров Решат Анварович совершил умышленное причинение легкого вреда здоровью, вызвавшего кратковременное расстройство здоровья, при следующих обстоятельствах. 
Так, (данные изъяты) Бекиров Р.А., находясь около станции технического обслуживания (данные изъяты), расположенной по адресу: (данные изъяты), в ходе произошедшего конфликта с находящимся там же Олейниковым Сергеем Евгеньевичем, реализуя свой внезапно возникший преступный умысел, направленный на причинение телесных повреждений последнему, предвидя неизбежность наступления общественно-опасных последствий в виде причинения вреда здоровью и желая их наступления, умышленно, стоя сзади сбоку от Олейникова С.Е. на расстоянии вытянутой руки, нанес ему один удар кулаком левой рукой в область носа.
Согласно заключению эксперта ГБУЗ РК «КРБ СМЭ» (данные изъяты), Олейникову С.В. был причинен закрытый двухсторонний перелом костей носа со смещением отломков с образованием гематомы в области носовой перегородки, повлекший кратковременное расстройство здоровья на срок до 21 дня, и легкий вред здоровью (пункт 8.1. Приказа М3 и СР РФ №194н от 24.04.2008 «Об утверждении медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека» и пункт 5.3.1. Приказа М3 РФ №172н от 8 апреля 2025 г. «Об утверждении порядка определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека»).
В судебном заседании, после изложения частным обвинителем предъявленного обвинения, подсудимый Бекиров Р.А. пояснил суду, что обвинение ему понятно, он вину не признает, поскольку целенаправленных ударов для причинения вреда здоровью потерпевшего он не наносил. Также при допросе в судебном заседании пояснил, (данные изъяты) утра он докуривал сигарету на улице около своей работы и увидел, что к нему метров за 30 идет Олейников С.Е., от которого он ранее постоянно слышал угрозы относительно безопасности его жизни, у них были неприязненные отношения. Олейников С.Е. начал бить его в грудь, никак не объясняя свои действия, он его отталкивал и завязалась борьба, во время которой он вскользь ударил Олейникова С.Е. кулаком по губам. Удар был не целенаправленный, он отмахивался, наотмашь отбивался от Олейникова С.Е.. Они вместе упали и Олейников С.Е. оказался лицом вниз, он лег сверху на спину Олейникова С.Е. и сжимал ему руки, удерживал. Никаких ударов, в том числе по лицу в область носа, ему не наносил. После чего их разняла женщина, и он ушел на работу переодеться, так как его штаны были порваны. Затем он вернулся на улицу, чтобы объясниться перед женщиной, так как она была напугана. Он подошел к стоящему легковому автомобилю, около которого находился Олейников С.Е. и эта женщина. Олейников С.Е. пошел навстречу и начал опять бить его в грудь, вновь завязалась потасовка и они упали, тогда он увидел у потерпевшего кровь, а потом женщина его оттолкнула. События длились около (данные изъяты). Также пояснил, что не помнит какой рукой нанес удар потерпевшему, так как обе руки одинаково работают. Помощь Олейникову С.Е. он не оказывал. Затем приехала полиция. 
Кроме показаний Бекирова Р.А., его вина в совершении вышеуказанного преступления подтверждается показаниями потерпевшего Олейникова С.Е., свидетелей Москаленко В.П., Васильева А.Н., Ляховец Р.М., Бочарова С.Н., данными в судебном заседании, а также исследованными судом письменными доказательствами в их совокупности, которые согласуются между собой и признаются судом достоверными, достаточными и допустимыми по способу собирания и относимости. 
Так, из показаний потерпевшего Олейникова С.Е., данных в судебном заседании, следует, что (данные изъяты) он с Москаленко В.П. ехал на автомобиле по (данные изъяты) и остановился, чтобы решил давний конфликт с Бекировым Р.А. Он толкнул его, потом Бекиров Р.А. взял его за кофту и начал валить и бить. Подошла Москаленко В.П. и они разошлись, а также вызвали полицию. Через (данные изъяты) Бекиров Р.А. вернулся, начал выражаться нецензурной бранью и нанес удар ему сзади, была разбита губа. От удара в нос началось сильное кровотечение. Бекиров Р.А. бил его сверху по спине, по бокам, по лицу. Бекиров Р.А. на него завалился, а он лежал лицом в пол, руки были скручены кофтой. (данные изъяты) после конфликта приехала полиция, всех опросила, и он уехал с полицией в отдел. В отдел полиции приехала скорая помощь, уколола обезболивающее, сказала, что требуется лечение в больнице. После этого, он с Москаленко В.П. поехал в больницу в пгт Ленино, его осмотрел хирург, установил перелом носа, направил в ЛОР отделение в больницу в г. Керчи, куда они поехали. На лечении в г. Керчи он был с (данные изъяты). После причиненного повреждения у него было забито дыхание с правой стороны, заложило ухо, он плохо слышал. Другой врач направил его на новую операцию.
Из показаний свидетеля Москаленко В.П., данных в судебном заседании следует, что (данные изъяты) они с Олейниковым С.Е. ехали по пгт Ленино и остановились около гаражей. К ним вышел Бекиров Р.А., Олейников С.Е. к нему подошел, между ними завязалась словестная перепалка, Бекиров Р.А. выражался нецензурной бранью, угрожал родственникам Олейникова С.Е., потом Бекиров Р.А. начал его толкать, Олейников С.Е. отходил от него, завязалась драка. Бекиров Р.А. избивал его кулаками, Олейников С.Е. упал на землю, а Бекиров Р.А. сел на него сверху, придавил ему руки и начал его душить за горло руками. Она подбежала и оттащила Бекирова Р.А. У Олейникова С.Е. была разбита губа, порвана футболка и разорвана цепочка. Она с Олейниковым С.Е. отошла к машине, вызвала полицию, а Бекиров Р.А. ушел на СТО. (данные изъяты) Бекиров Р.А. вернулся, начал кричать и угрожать, снова нанес Олейникову С.Е. удар сбоку кулаком левой руки в область лица, у Олейникова С.Е. сразу началось кровотечение, он схватился за нос, после чего оба мужчины упали на землю. Через пару минут Бекиров Р.А. ушел. Вследствие этого удара Олейников С.Е. получил перелом носа со смещением, о чем позднее сказали в больнице. (данные изъяты) приехала полиция, затем они с ними уехали в отделение, а оттуда в больницу, после чего в больницу в г. Керчь на лечение.
Свидетель Васильев А.Н., допрошенный в судебном заседании, пояснил, что знает о том, что между Бекировым Р.А. и Олейниковым С.Е. был длительный конфликт.
Допрошенный в судебном заседании свидетель Ляховец Р.М. пояснил суду, что (данные изъяты) он был на работе на СТО. Он увидел, как Бекиров Р.А. вышел в сторону какой-то машины, навстречу ему вышел мужчина и начал толкать его, слышал их крики, они махали друг на друга руками. Затем он отвлекся от конфликта, потом проехал автобус, потом посмотрел в сторону конфликта и увидел, что Бекиров Р.А. и мужчина лежат на земле и машут друг на друга руками, толком драку видно не было.
Из показаний свидетеля Бочарова С.Н., данных в судебном заседании следует, что весной (данные изъяты) он оканчивал первый рейс на автобусе, то есть после (данные изъяты), и увидел как возле СТО стоит Бекиров Р.А. и еще один мужчина и жестикулируют между собой. Он проехал мимо них, остановился и увидел, что они уже лежат около машины и Бекиров Р.А. держит мужчину двумя руками за верх туловища, а женщина толкает Бекирова Р.А. и говорит ему слезть. Также видел, как из СТО выбегал Ляховец Р.М.
Кроме того, вина Бекирова Р.А. в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 115 УК РФ, подтверждается следующими доказательствами, которые собраны в установленном законом порядке, являются допустимыми, достоверными и достаточными для принятия законного и справедливого решения по делу.
Из материалов (данные изъяты), приобщенных к настоящему уголовному делу, усматривается следующее.
(данные изъяты) Олейниковым С.Е. в ОМВД по Ленинскому району подано заявление о причинении ему неизвестным гражданином телесных повреждений (данные изъяты) по адресу: (данные изъяты), а именно нанес кулаком удар в область губы и повалил на землю, через (данные изъяты) повторно нанес удар в область носа, из-за чего у него пошла кровь (л.д. 3).
В своих объяснениях от (данные изъяты) Олейников С.Е. указал, что ранее знал гражданина, с которым у него произошел конфликт, они вместе работали, но не знал его имени. (данные изъяты) он приехал по адресу: (данные изъяты), возле СТО стоял данный мужчина, он остановился, вышел из машины и решил подойти к нему, чтобы закончить их конфликт. В ответ мужчина стал высказываться в его адрес нецензурной бранью и подходить к нему, когда подошел вплотную, то он мужчину оттолкнул, чтобы не было драки, но мужчина начал драку, повалил его на землю, начал душить, порвал цепочку и нанес удар кулаком в область губы. После этого подбежала жена и разняла их. Мужчина ушел на СТО, а он вызвал полицию. Затем мужчина вернулся, высказывая нецензурную брань в его адрес, нанес ему удар кулаком в область носа, от чего пошла кровь из носа (л.д. 4).
Согласно протокола осмотра места происшествия от (данные изъяты) с приложенной фототаблицей, по адресу: (данные изъяты) осмотрено трико черного цвета, у которого правая штанина разорвана ближе к колену, на коленях следы пыли (л.д. 9-12).
Из справки врача-хирурга Полякова В.А. от (данные изъяты) следует, что произведен осмотр Олейникова С.Е. (данные изъяты), который в результате травмы (данные изъяты) в драке получил удар кулаком в область носа. Объективно: в области спинки носа при пальпации боль, искривление спинки, незначительное носовое кровотечение, на рентгенограмме перелом костей носа без видимой костно-травматической патологии. Диагноз перелом костей носа, носовое кровотечение, направлен в ЛОР отделение (л.д. 13, 14).
В постановлении о назначении медицинской судебной экспертизы от (данные изъяты) указывается, что (данные изъяты) по адресу: (данные изъяты), неизвестный гражданин нанес Олейникову С.Е. один удар кулаком в область губы, через (данные изъяты) второй удар кулаком в область носа, и повалил его на землю. В связи с указанным, назначена судебно-медицинская экспертиза (л.д. 15).
В своих объяснениях от (данные изъяты) Бекиров Р.А. указал, что (данные изъяты) он курил около СТО (данные изъяты). Напротив остановилась машина, из нее вышел мужчина, с которым у него длительные неприязненные отношения, и направился к нему, оскорбляя, провоцируя конфликт. Подойдя, мужчина начал толкать его в грудь руками, от чего он испытал физическую боль, затем схватил его за трико и порвал их. Видя, что мужчина не успокаивается и хочет его ударить, поскольку замахнулся кулаком, то Бекиров Р.А., защищая себя, ударил его раньше в голову кулаком. Между ними завязалась драка, потом они разошлись (л.д. 16).
Согласно объяснений Бекирова Р.А. от (данные изъяты) он добавил, что у них с Олейниковым С.Е. была драка, после чего он ушел на СТО, а затем вышел и увидел около Олейникова С.Е. женщину, захотел с ней объясниться, однако, Олейников С.Е. подойти к ней не дал и опять оттолкнул его с силой в грудь, в ответ он ударил Олейникова С.Е. ладонью в область носа, из-за чего у него пошла кровь, а он ушел (л.д. 17).
Из оглашенных показаний свидетеля Москаленко В.П. от (данные изъяты) следует, что (данные изъяты) она с Олейниковым С.Е. выезжала на автомобиле по адресу: (данные изъяты), им на встречу на дорогу вышел ранее неизвестный ей мужчина, стал высказывать в их адрес претензии, кричать и ругаться нецензурной бранью. Олейников С.Е. вышел из машины к нему, они стали ругаться. Мужчина стал ближе подходить к Олейникову С.Е., Олейников С.Е. его оттолкнул от себя, так как мужчина вел себя агрессивно. Мужчина опять стал подходить к Олейникову С.Е., он опять его оттолкнул. Затем мужчина ударил Олейникова С.Е. рукой  область лица по губе, повалил на землю. Она выскочила из машины и стала их разнимать, они разошлись. Олейников С.Е. вызвал полицию, остались ее ждать. (данные изъяты) мужчина подошел и опять стал кричать, затем резко ударил Олейникова С.Е. кулаком сбоку в область носа, из-за чего у Олейникова С.Е. из носа пошла кровь. Мужчина ушел в сторону СТО, а она с Олейниковым С.Е. дождалась сотрудников полиции (л.д. 19).
(данные изъяты) вынесено постановление о возбуждении перед начальником ходатайства о продлении срока проверки сообщения о преступлении (л.д. 20), затем (данные изъяты) направлен запрос в ГБУЗ РК «Керченская городская больница №1» им. Н.И. Пирогова о предоставлении медицинских документов Олейникова С.Е. (л.д. 21), после чего (данные изъяты) вновь вынесено постановление о возбуждении перед начальником ходатайства о продлении срока проверки сообщения о преступлении (л.д. 22).
Постановлением от (данные изъяты) назначена медицинская судебная экспертиза в отношении Олейникова С.Е. (л.д. 23), (данные изъяты) запрошены медицинские материалы на Олейникова С.Е. из ГБУЗ РК «Ленинская ЦРБ» (л.д. 24), (данные изъяты) судебно-медицинский эксперт Стрилец А.Б. запросил дополнительные сведения через МВД у ЛОР-врача относительно Олейникова С.Е. (л.д. 25), а также относительно рентгена костей носа Олейникова С.Е. (л.д. 26), в связи с чем, в адрес Стрилец А.Б. был направлен цифровой носитель и амбулаторная карта Олейникова С.Е. (л.д. 27).
Олейникова С.Е. без указания даты и номера известили о принятии решения об отказе в возбуждении уголовного дела на основании п. 2 ч. 1 ст. 24 УПК РФ в связи с отсутствием состава преступления (л.д. 28), постановление об отказе в возбуждении уголовного дела направлено в адрес и.о. прокурора Ленинского района (л.д. 29).
(данные изъяты) заместителем прокурора Ленинского района Республики Крым вынесено постановление об удовлетворении ходатайства в полном объеме и об отмене постановления об отказе в возбуждении уголовного дела (л.д. 33-34).
(данные изъяты) поставлена резолюция о проведении дополнительной проверки до (данные изъяты) (л.д. 31), направлены материалы (л.д. 32).
Постановлением мирового судьи судебного участка №61 Ленинского судебного района (Ленинский муниципальный район) Республики Крым от (данные изъяты) Олейников С.Е. признан виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ, потерпевший Бекиров Р.А. (л.д. 35-36). Решением по жалобе на постановление об административном правонарушении судьи Ленинского районного суда Республики Крым от (данные изъяты) вышеуказанное постановление оставлено без изменения (л.д. 37-38).
(данные изъяты) был произведен опрос Тютюнниковой М.В. – врача ГБУЗ РК «Керченская городская больница №1» им. Н.И. Пирогова, которая пояснила, что с (данные изъяты) в отоларингологическом отделении на стационарном лечении находился Олейников С.Е. с диагнозом закрытый перелом костей носа со смещением. В период нахождения на лечении ему была проведена репозиция костей носа с двух сторон. Уточнено, что обработана полость вскрытой гематомы антисептиком, абсцесса не имелось. Объяснение сопроводительным письмом от (данные изъяты) направлено в адрес эксперта Стрилец А.Б. (л.д. 40, 39, 61).
(данные изъяты) вынесено постановление об отказе в возбуждении уголовного дела (л.д. 41), о чем сообщено Олейникову С.Е. (л.д. 42), а также направлено ходатайство на имя и.о. прокурора Ленинского района об отмене указанного постановления (л.д. 43).
Ленинским отделением ГБУЗ РК «КРБ СМЭ» передана в ОМВД России по Ленинскому району медицинская карта Олейникова С.Е. (л.д. 48), карта направлена в ГБУЗ РК «Ленинская ЦРБ» в виду ненадобности (л.д. 49).
(данные изъяты) заведующим Ленинским отделением ГБУЗ РК «КРБ СМЭ» в адрес ОМВД России по Ленинскому району направлено заключение эксперта (л.д. 51), согласно которому отсутствуют необходимые медицинские документы для проведения экспертизы (л.д. 52-54).
(данные изъяты) постановлением назначена дополнительная медицинская судебная экспертиза (л.д. 55), по результатам проведения экспертизы дано заключение (данные изъяты), согласно которого Олейникову С.Е. был причинен изолированный закрытый двухсторонний перелом костей носа со смещением. Перелом костей носа, исходя из его изолированного характера, причинен в результате травматического воздействия тупого предмета. Изолированный характер перелома носа (без повреждений лица, верхних конечностей и нижних конечностей) позволяет считать механизм причинения перелома костей носа при падении из вертикального положения маловероятным. Перелом костей носа мог быть причинен (данные изъяты). Перелом костей носа повлек кратковременное расстройство здоровья до 21 дня, причинил легкий вред здоровью (л.д. 57-60).
(данные изъяты) вынесено постановление о передаче сообщения о преступлении по подсудности на рассмотрение мирового судьи (л.д. 62), и направлено (данные изъяты) (л.д. 65), о чем сообщено и.о. прокурора Ленинского района (л.д. 63) и в адрес Олейникова С.Е. (л.д. 64).
(данные изъяты) мировым судьей вынесено постановление о возвращении заявления Олейникову С.Е. с предложением устранить недостатки заявления (л.д.66).
Кроме того, заключением эксперта ГБУЗ РК «КРБ СМЭ» (данные изъяты), установлено, что у Олейникова С.В. обнаружен закрытый двухсторонний перелом костей носа со смещением отломков с образованием гематомы в области носовой перегородки, подтвержденный данными рентгенологического исследования и протоколом оперативного вмешательства, по поводу чего с (данные изъяты) находился на стационарном лечении в ГБУЗ РК «Ленинская центральная районная больница», (данные изъяты) «реактивные явления в полости носа купированы, в носовых ходах геморрагические корки. Признаков кровотечения нет. В носоглотке чисто. Выписывается с выздоровлением». Данные повреждения были получены в результате однократного травматического воздействия твердым тупым предметом с ограниченной травмирующей поверхностью, возможно (данные изъяты). Закрытый двухсторонний перелом костей носа со смещением отломков и образованием гематомы в области носовой перегородки, как согласно пункту 8.1. Приказа М3 и СР РФ №194н от 24.04.2008 «Об утверждении медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека» (действует до 31.08.2025), так и согласно пункту 5.3.1. Приказа М3 РФ №172н от 8 апреля 2025 г. «Об утверждении порядка определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека» (вступает в силу 01.09.2025), как вызвавшие кратковременное расстройство здоровья на срок до 21 дня, относится к повреждениям, причинившим легкий вред здоровью (л.д. 156-164).
Допрошенный в судебном заседании эксперт ГБУЗ РК «КРБ СМЭ» Букатый В.А. пояснил суду, что при проведении экспертизы им было определено, что перелом костей носа Олейникова С.Е. является свежим. Олейников С.Е. находился в острой фазе на лечении с (данные изъяты) и согласно медицинской документации выписался в удовлетворительном состоянии, остальное его лечение связывается с тактикой лечащего врача. Перелом костей носа образует легкий вред здоровью, при этом длительность расстройства здоровья устанавливается исходя из характера повреждения, а не длительности нахождения в стационаре.
О том, что данное преступление совершил именно Бекиров Р.А. свидетельствуют исследованные в суде доказательства, в том числе, показания самого подсудимого, показания потерпевшего и свидетелей, данные в судебном заседании, а также оглашенные в судебном заседании, заключения экспертов, а также иные приведенные в приговоре доказательства.
Анализируя вышеуказанные доказательства, дав им юридическую оценку, суд находит их полностью изобличающими Бекирова Р.А. в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 115 УК РФ, и квалифицирует его действия по ч. 1 ст. 115 УК РФ, поскольку он умышленно причинил легкий вред здоровью, вызвавший кратковременное расстройство здоровья.
Доводы подсудимого о его невиновности в совершении преступления направлены на избежание им ответственности и опровергаются показаниями допрошенных в судебном заседании потерпевшего Олейникова С.Е. и свидетеля Москаленко В.П., а также письменными объяснениями самого Бекирова Р.А. от (данные изъяты), в которых он пояснил, что ударил Олейникова С.Е. в голову кулаком, ударил в область носа, что также отражается в результатах судебно-медицинских экспертиз (данные изъяты), а также согласуется с иными доказательствами, исследованными в судебном заседании. 
Иные пояснения подсудимого также не убеждают суд в недостаточности имеющихся по делу доказательств.
Обсуждая вопрос о назначении подсудимому наказания, суд в соответствии с требованиями ст. 60 УК РФ, учитывает характер и степень общественной опасности преступления, личность виновного, в том числе обстоятельства, смягчающие наказание, а также влияние назначенного наказания на исправление осужденного и на условия жизни его семьи.
Совершенное Бекировым Р.А. преступление в соответствии со ст. 15 УК РФ относится к преступлениям небольшой тяжести, в связи с чем, оснований для изменения в порядке ч. 6 ст.15 УК РФ категории совершенного преступления на менее тяжкую, не имеется.
Судом, при назначении наказания учитываются характеризующие данные о личности подсудимого, который ранее не судим (л.д. 106), к административной ответственности в области общественного порядка и посягательства на здоровье не привлекался (л.д. 141-142), женат, официально трудоустроен, у врача психиатра на учете не состоит, у врача психиатра-нарколога под динамическим наблюдением не находится (л.д. 105), по месту жительства и регистрации, а также в общественной организации «Ленинский союз ветеранов Афганистана» характеризуется положительно (л.д. 103, 140, 198).
В качестве обстоятельства, которое смягчает наказание подсудимому, суд признает в соответствии с п. «г» ч. 1 ст. 61 УК РФ наличие малолетнего ребенка у виновного.
Обстоятельств, отягчающих наказание Бекирова Р.А., судом не установлено.
Ввиду вышеизложенного, учитывая  характер и степень общественной опасности совершенного преступления, обстоятельства его совершения и личность виновного, характер и степень общественной опасности совершенного преступления, суд приходит к выводу о назначении подсудимому наказания в виде штрафа.
По мнению суда, именно такое наказание является достаточным и необходимым для исправления осужденного и предупреждения совершения им новых преступлений и соответствует требованиям ст. 6, 43 УК РФ о справедливости назначенного наказания. 
Меру процессуального принуждения в отношении Бекирова Р.А. в виде обязательства о явке следует оставить прежней до вступления приговора в законную силу.
Вещественные доказательства к уголовному делу не приобщались. 
Гражданский иск, заявленный потерпевшим Олейниковым С.Е. о взыскании с подсудимого в его пользу морального вреда причиненного преступлением в размере 100000 рублей, суд находит подлежащим удовлетворению частично.
К такому выводу суд приходит исходя из положений ст.1099 ГК РФ, согласно которой, основания и размер компенсации гражданину морального вреда определяются правилами, предусмотренными настоящей главой и статьей 151 настоящего Кодекса. Моральный вред, причиненный действиями (бездействием), нарушающими имущественные права гражданина, подлежит компенсации в случаях, предусмотренных законом. Компенсация морального вреда осуществляется независимо от подлежащего возмещению имущественного вреда. В соответствии со ст. 1101 ГК РФ компенсация морального вреда осуществляется в денежной форме. 
При указанных обстоятельствах, судом признается факт причинения истцу морального вреда, что выразилось в том, что Олейников С.Е. испытывал физическую боль, связанную с причиненным увечьем, нравственные переживания, невозможность продолжать активную общественную жизнь и частичную временную потерю работы в связи с пребыванием на больничном, болезненные операции.
В связи с чем, суд находит необходимым взыскать с подсудимого Бекирова Р.А. моральный вред в размере 20000 руб.
Исковое заявление потерпевшего Олейникова С.Е. в части взыскания с Бекирова Р.А. материального вреда в размере 32889,78 руб. следует передать для рассмотрения в порядке гражданского судопроизводства, поскольку обстоятельства связанные с характером причинённого ему вреда, подлежат дополнительному исследованию и требуют отдельных расчетов. 
На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 303-304, 307-309, 316-317, 322-323 УПК РФ, суд

ПРИГОВОРИЛ:
Бекирова Решата Анваровича признать виновным в совершении преступления, предусмотренного частью 1 статьи 115 Уголовного кодекса Российской Федерации и назначить ему наказание в виде штрафа в размере 20000 (двадцати тысяч) рублей.
Меру процессуального принуждения в отношении Бекирова Решата Анваровича в виде обязательства о явке оставить без изменения до вступления приговора в законную силу.
Исковые требования потерпевшего Олейникова Сергея Евгеньевича в части морального вреда удовлетворить частично.
Взыскать с Бекирова Решата Анваровича, (данные изъяты), в пользу Олейникова Сергея Евгеньевича, (данные изъяты)  - 20000 (двадцать тысяч) рублей в счет компенсации морального вреда.
В соответствии с ч. 2 ст. 309 УПК РФ признать за гражданским истцом Олейниковым Сергеем Евгеньевичем право на удовлетворение гражданского иска, передать вопрос о размере возмещения гражданского иска в части взыскания с Бекирова Решата Анваровича материального ущерба в сумме 32889,78 руб. рублей для рассмотрения в порядке гражданского судопроизводства.
Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Ленинский районный суд Республики Крым в течение 15 суток со дня его провозглашения с принесением жалобы или представления через мирового судью судебного участка № 62 Ленинского судебного района (Ленинский район) Республики Крым.
В случае подачи апелляционной жалобы, осужденный вправе ходатайствовать о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, при этом осужденный вправе поручать осуществление своей защиты избранным им защитником, либо ходатайствовать о назначении ему защитника, о чем необходимо указать в апелляционной жалобе, которая должна соответствовать требованиям ст. 389.6 УПК РФ, или поданных в письменном виде возражениях в порядке ст. 389.7 УПК РФ.


Мировой судья						В.А. Тимофеева
