Дело №1-63-5/2022
П Р И Г О В О Р

Именем  Российской Федерации

22 февраля 2022 года                                                                                                    пгт.Ленино


Мировой судья судебного  участка №63 Ленинского судебного района (Ленинский муниципальный район) Республики Крым Кулунчаков А.А., 
при секретаре Османове О.С., 
с участием государственного обвинителя помощника прокурора Ленинского района Республики Крым Безуновой К.О., подсудимого Гринник И.И., его защитника адвоката Борисова В.С. (данные изъяты) рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело по обвинению

Гринник И. И., (данные изъяты) 

в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст.158 Уголовного кодекса Российской Федерации (далее – УК РФ),
УСТАНОВИЛ:

Подсудимый Гринник И.И. совершил преступление, предусмотренное ч.1 ст.158 УК РФ, то есть тайное хищение чужого имущества, при следующих обстоятельствах.

Гринник И.И. в начале (данные изъяты) года, точная дата в ходе производства дознания не установлена, в дневное время, примерно в (данные изъяты)  часов, находясь на территории домовладения (данные изъяты), в котором он проживает, реализуя свой преступный умысел, направленный на тайное хищение чужого имущества, из корыстных побуждений, осознавая, что его преступные действия являются тайными, предвидя неизбежность наступления общественно-опасных последствий в виде причинения имущественного вреда и желая их наступления, путём свободного доступа из сарая, расположенного на территории вышеуказанного домовладения, тайно похитил (данные изъяты)  кур, стоимостью (данные изъяты)  рублей каждая, принадлежащие его сестре (данные изъяты). После чего с места совершения преступления Гринник И.И. скрылся и впоследствии похищенным имуществом распорядился по своему усмотрению, причинив (данные изъяты) материальный ущерб на общую сумму (данные изъяты)  рублей.
При ознакомлении с материалами уголовного дела Гринник И.И. заявил ходатайство о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства, в связи с согласием с предъявленным обвинением.

В судебном заседании подсудимый Гринник И.И. признал полностью себя виновным в совершении инкриминируемого преступления и в присутствии адвоката Борисова В.С. поддержал ходатайство о дальнейшем производстве по уголовному делу, дознание по которому производилось в сокращенной форме, с применением особого порядка судебного разбирательства.

Гринник И.И. осознает последствия постановления приговора без проведения судебного разбирательства, понимает, что он будет основан исключительно на тех доказательствах, которые указаны в обвинительном постановлении, не может быть обжалован в апелляционном порядке из-за несоответствия изложенных в нем выводов фактическим обстоятельствам уголовного дела, а также знает, что назначенное наказание не будет превышать двух третьей максимального срока или размера наиболее строгого вида наказания, предусмотренного ч.1 ст. 158 Уголовного кодекса Российской Федерации, устанавливающего уголовную ответственность за преступление с обвинением, в совершении которого он согласился.

Потерпевшая (данные изъяты) в судебное заседание не явилась, в письменном заявлении просила рассмотреть дело в её отсутствие, против рассмотрения уголовного дела в особом порядке судебного разбирательства не возражала. Просила Гринника И.И. строго не наказывать.
Защитник подсудимого - адвокат Борисов В.С. ходатайство подсудимого Гринника И.И. также поддержал. 

Государственный обвинитель Безунова К.О. против дальнейшего производства по уголовному делу, дознание по которому производилось в сокращенной форме, с применением особого порядка судебного разбирательства, не возразила.

Суд, выслушав мнение сторон, считает, что имеются все основания, предусмотренные ст. 314 УПК РФ, для постановления приговора без проведения судебного разбирательства.

Обвинение, с которым подсудимый Гринник И.И. согласился, обоснованно и подтверждается собранными по делу доказательствами.
По изложенным основаниям, а также в связи с тем, что наказание, предусмотренное ч.1 ст.158 УК РФ, не превышает 10 лет лишения свободы, суд применяет по данному делу особый порядок принятия судебного решения и постановляет обвинительный приговор.

Психическая полноценность Гринника И.И. у суда сомнений не вызывает, поскольку в судебном заседании он вел себя адекватно, правильно отвечал на поставленные вопросы, был ориентирован во времени и пространстве. Как следует из справки ГБУЗ РК (данные изъяты), подсудимый Гринник И.И. в данном учреждении состоит на (данные изъяты) года с диагнозом: (данные изъяты) (л.д. 93). Из заключения судебно-психиатрического эксперта (данные изъяты) Гринник И.И. страдает хроническим психическим заболеванием – (данные изъяты). Гринник И.И. в момент совершения преступления во временно болезненном состоянии не находился. Гринник И.И. при совершении инкриминируемого ему деяния мог отдавать себе отчёт в своих действиях и руководить ими. Психическое расстройство Гринника И.И. не достигает степени выраженного слабоумия, тяжелого психического расстройства и не лишает подэкспертного возможности осознавать фактический характер и общественную опасность своих действий и руководить ими, а также не связано с возможностью причинения существенного вреда, либо опасностью для себя и окружающих. Таким образом Гринник И.И. общественной опасности не представляет (л.д. 75-77). Поэтому, в отношении инкриминируемого ему преступления суд признаёт Гринника И.И. вменяемым.

Мировой судья деяния Гринника И.И. квалифицирует поч.1 ст.158 УК РФ, как кража, то есть тайное хищение чужого имущества.
При назначении наказания подсудимому Гриннику И.И. суд учитывает положения ст.ст. 6, 43, 60, ч.5 ст.62 УК РФ, характер и степень общественной опасности содеянного, данные о личности виновного, мнение потерпевшей (данные изъяты) которая просила строго не наказывать Гринника И.И., обстоятельства, смягчающие и отягчающие наказание, а также влияние назначенного наказания на исправление осужденного и на условия жизни его семьи.

Гринник И.И. совершил преступление, которое уголовным законом отнесено к категории преступлений небольшой тяжести.
В соответствии со ст. 61 УК РФ к обстоятельствам, смягчающим наказание Гриннику И.И., является явка с повинной, признание вины, активное способствование расследованию преступления.
Обстоятельств, отягчающих наказание Гриннику И.И., не установлено.
Проведение дознания по настоящему делу в сокращенной форме дают суду основания для применения ч.6 ст.226.9 УПК РФ, согласно которой, в случае постановления обвинительного приговора по уголовному делу, дознание по которому производилось в сокращенной форме, назначенное подсудимому наказание не может превышать одну вторую максимального срока или размера наиболее строгого вида наказания, предусмотренного за совершенное преступление.

С учетом обстоятельств дела, личности подсудимого, степени общественной опасности содеянного, суд считает, что наказание Гриннику И.И. следует назначить в виде обязательных работ.

Принцип справедливости наказания в данном случае не нарушается. Чрезмерно мягким данное наказание не является. Оснований для назначения более строгого вида наказания не усматривается.
Оснований для назначения наказания с применением ст. 64 УК РФ, судом также не усматривается, поскольку в данном случае не установлено наличие исключительных обстоятельств, существенно уменьшающих степень общественной опасности преступления.
Оснований для освобождения Гринника И.И. от уголовной ответственности с учётом правил, предусмотренных ст.76.2 УК РФ и ст.25.1 УПК РФ, судом также не усматривается.

Гражданский иск по делу не заявлен.
Вещественных доказательств по делу не имеется.
В соответствии с п. 10 ст. 316 УПК РФ, процессуальные издержки, предусмотренные статьей 131 УПК РФ и состоящие по данному делу из сумм, выплачиваемых адвокату, участвовавшему в уголовном судопроизводстве по назначению, за оказание им юридической помощи подсудимому, взысканию с подсудимого не подлежат.

На основании изложенного и руководствуясь ст. ст. 304, 307, 308, 309 УПК РФ, мировой судья

ПРИГОВОРИЛ:

Признать Гринника И. И. виновным в совершении преступления, предусмотренного часть. 1 статьи 158 Уголовного кодекса Российской Федерации, и назначить ему наказание в виде (данные изъяты)
Меру процессуального принуждения Гриннику И. И. в виде обязательства о явке по вступлению приговора в законную силу отменить.

Подсудимого Гринника И. И. в соответствии с требованиями п. 10 ст. 316 УПК РФ  от взыскания процессуальных издержек освободить.
Приговор может быть обжалован или опротестован в апелляционном порядке в Ленинский районный суд  Республики Крым через мирового судью судебного участка №63 Ленинского судебного района (Ленинский муниципальный район) Республики Крым в течение десяти суток со дня его провозглашения. 
Настоящий приговор не может быть обжалован по мотиву несоответствия выводов суда, изложенных в приговоре, фактическим обстоятельствам дела, установленным судом.
Разъяснить осужденному Гриннику И. И. его право ходатайствовать об участии в рассмотрении уголовного дела в суде апелляционной инстанции.

В случае подачи представления или жалобы другим лицом, осужденный о желании принимать участие в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, должен указать в отдельном ходатайстве или возражении на жалобу, представление в течение десяти суток со дня получения копии приговора, жалобы или представления. 

Ходатайство об ознакомлении с протоколом и аудиозаписью судебного заседания подается сторонами в письменном виде в течение 3 суток со дня окончания судебного заседания. В течение 3 суток со дня ознакомления с протоколом судебного заседания стороны могут подать на него свои замечания. 

Осужденный вправе поручить осуществление своей защиты при рассмотрении дела судом апелляционной инстанции избранному им защитнику либо ходатайствовать перед судом о назначении защитника. О желании иметь защитника в суде апелляционной инстанции, о рассмотрении дела без участия защитника осужденный должен сообщить в суд, постановивший приговор, в письменном виде, указав об этом в жалобе, возражениях на жалобу, представление либо в виде отдельного заявления в течение 10 суток со дня получения копии приговора, апелляционной жалобы, представления.
Мировой судья                                /подпись/                                            А.А. Кулунчаков


