Дело №1-63-8/2026
П Р И Г О В О Р

Именем  Российской Федерации

23 апреля 2026 года                                                            

   




                   пгт. Ленино


Мировой судья судебного  участка №63 Ленинского судебного района (Ленинский район) Республики Крым Кулунчаков А.А., 
с участием государственного обвинителя помощника прокурора Ленинского района Республики Крым Безуновой К.О., 
подсудимого Явтушинского Е.И., 
защитника подсудимого адвоката (данные изъяты)
при ведении протокола судебного заседания помощником судьи Мажуга Е.В.,

рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело по обвинению

Явтушинского Е И, (данные изъяты) в совершении преступления, предусмотренного пунктом «в» частью 2 статьи 115 Уголовного кодекса Российской Федерации (далее – УК РФ),
УСТАНОВИЛ:

Подсудимый Явтушинский Е.И. совершил умышленное причинение легкого вреда здоровью, вызвавшего кратковременное расстройство здоровья, совершенного с использованием предмета, используемого в качестве оружия, т.е. преступление, предусмотренное п. «в» ч.2 ст.115 УК РФ, при следующих обстоятельствах.

(данные изъяты), он, находясь в подвале бывшего (данные изъяты), расположенного (данные изъяты), реализуя свой внезапно возникший преступный умысел, направленный на причинение телесных повреждений (данные изъяты)., умышленно, осознавая общественную опасность своих действий, предвидя возможность наступления общественно опасных последствий в виде причинения вреда здоровью и желая их наступления, взяв стоящий около входа (выхода) в указанное помещение фрагмент деревянной палки и держа его обеими руками, подошел к сидящему на кровати (данные изъяты)., и, стоя перед ним, замахнувшись нанес фрагментом деревянной палки один удар в лобную область головы. Согласно заключению эксперта (данные изъяты), (данные изъяты)было причинено повреждение в виде ушибленной раны лобной области (в проекции левой надбровной дуги) длиной (данные изъяты)см, которое повлекло кратковременное расстройство здоровья до трёх недель (пп 5.3.1 Порядка определения степени тяжести вреда, причинённого здоровью человека, утвержденного Приказом Минздрава РФ от 08.04.2025 №172н). По данному критерию ушибленная рана причинила легкий вред здоровью (пункт 5.3 Порядка определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека, утвержденного Приказом МЗ РФ от 08.04.2025 №172н).
В судебном заседании подсудимый Явтушинский Е.И. согласился с обвинением, понимает существо обвинения, согласен с фактическими обстоятельствами обвинения, вину свою в предъявленном обвинении признал полностью, ходатайство о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства поддержал и пояснил, что данное ходатайство заявлено им добровольно, в присутствии защитника и после консультации с ним, он осознает последствия постановления приговора без проведения судебного разбирательства. В содеянном раскаивается.

Защитник подсудимого (данные изъяты) также поддержал ходатайство подсудимого и подтвердил, что порядок проведения судебного заседания и последствия принятия решения по делу в особом порядке подсудимому разъяснены.

Государственный обвинитель (данные изъяты)и потерпевший (данные изъяты)против постановления приговора без проведения судебного разбирательства также не возражали.

На основании изложенного, мировой судья пришел к выводу, что обвинение, предъявленное Явтушинскому Е.И., с которым он согласился, обоснованно, подтверждается доказательствами, собранными по уголовному делу, соблюдены условия постановления приговора без проведения судебного разбирательства.
При таких обстоятельствах мировой судья считает, что имеются все основания для постановления приговора без проведения судебного разбирательства.

Действия Явтушинского Е.И. суд квалифицирует по п. «в» ч.2 ст.115 УК РФ как умышленное причинение легкого вреда здоровью, вызвавшего кратковременное расстройство здоровья, совершенного с использованием предмета, используемого в качестве оружия.

Преступное деяние, совершенное Явтушинским Е.И., в соответствии с положениями ст. 15 УК РФ по характеру и степени общественной опасности относится к категории преступлений небольшой тяжести. Поскольку совершенное подсудимым преступление относится к категории небольшой тяжести, разрешение вопроса по ч. 6 ст. 15 УК РФ не требуется. 

При назначении подсудимому вида и размера наказания, суд учитывает требования ст. ст. 6, 60 УК РФ о характере и степени общественной опасности содеянного, данные о личности виновного, наличие смягчающих и отягчающих наказание обстоятельств, влияние наказания на его исправление.

Согласно ч. 2 ст. 43 УК РФ наказание применяется в целях восстановления социальной справедливости, а также в целях исправления осужденного и предупреждения совершения новых преступлений.

Согласно данным о личности подсудимого, Явтушинский Е.И. (данные изъяты).

Обстоятельствами, смягчающими наказание Явтушинского Е.И., в силу ст. 61 ч.1 УК РФ мировым судьей признаются: активное способствование раскрытию и расследованию преступления, состоящее в активных действиях подсудимого, направленных на сотрудничество с органами дознания, выражающееся в представлении указанным органам информации об обстоятельствах совершения преступления, даче правдивых и полных показаний, способствующих расследованию, таким образом, фактические обстоятельства по настоящему уголовному делу указывают на то, что Явтушинский Е.И. не только признал свою вину в совершении преступления, но и активно сотрудничал с органами дознания, представляя им информацию, имеющую значение для расследования преступления, в результате чего уголовное дело было расследовано в кратчайшие сроки. 

Вместе с тем, суд не считает имеющееся смягчающие наказание обстоятельства исключительными, не усматривает иных исключительных обстоятельств, связанных с целями и мотивами совершенного преступления, ролью виновного, его поведением во время и после совершения преступления, которые могли бы служить основанием для применения ст. 64 УК РФ, т.е. для назначения более мягкого наказания, чем предусмотрено за данное преступление.

Из содержания ч.1.1 ст.63 УК РФ следует, что судья (суд), назначающий наказание, в зависимости от характера и степени общественной опасности преступления, обстоятельств его совершения и личности виновного может признать отягчающим обстоятельством совершение преступления в состоянии опьянения, вызванном употреблением алкоголя, наркотических средств, психотропных веществ или их аналогов, новых потенциально опасных психоактивных веществ либо других одурманивающих веществ.

Принимая во внимание характер и степень общественной опасности совершенного преступления, обстоятельств его совершения, сведения о личности виновного, в том числе показания Явтушинского Е.И., учитывая, что подсудимый непосредственно перед совершением преступления находился в состоянии алкогольного опьянения, данное состояние снизило его способность к самоконтролю и тем самым способствовало совершению им преступления, в качества обстоятельства, отягчающего наказание подсудимого по преступлению суд, в соответствии с ч.1.1 ст.63 УК РФ, признает совершение преступления в состоянии опьянения, вызванном употреблением алкоголя, поскольку именно нахождение  подсудимого в состоянии опьянения, как установлено в судебном заседании и подтверждено подсудимым, обусловило совершение им преступления.

Иных отягчающих наказание обстоятельств судом не установлено.

При этом мировой судья не усматривает обстоятельств, существенно уменьшающих степень общественной опасности совершенного преступления, а также обстоятельств, которые могли быть признаны судом исключительными для применения при назначении наказания требований ст.64 УК РФ.

В силу ст. 15 УК РФ преступление, совершенное Явтушинским Е.И. относится к категории преступлений небольшой тяжести. 
Явтушинский Е.И. судим по приговору (данные изъяты)по ч.1 ст.158, ч.1 ст.116.1, п. «з» ч.2 ст.112, ч.1 ст.116.1, п. «з» ч.2 ст.112 УК РФ к наказанию в виде 1 года 6 месяцев лишения свободы условно с испытательным сроком (данные изъяты).
В соответствии с ч. 4 ст. 74 УК РФ в случае совершения условно осужденным в течение испытательного срока преступления по неосторожности либо умышленного преступления небольшой или средней тяжести вопрос об отмене или о сохранении условного осуждения решается судом. 

Исходя из разъяснений, содержащихся в п. 66 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 22 декабря 2015 года N 58 "О практике назначения судами Российской Федерации уголовного наказания" и п. 11 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 25 июня 2024 года N 18 "О судебной практике отмены условного осуждения или продления испытательного срока", при решении вопроса о возможности отмены или сохранения условного осуждения в отношении лица, совершившего в период испытательного срока новое преступление по неосторожности, в том числе относящееся к категории тяжких преступлений, либо умышленное преступление небольшой или средней тяжести, необходимо учитывать характер и степень общественной опасности первого и последующего преступлений, а также данные о личности осужденного и его поведении во время испытательного срока. При необходимости для выяснения таких данных в судебное заседание может быть вызван представитель органа, осуществляющего контроль за поведением условно осужденного. Установив, что условно осужденный в период испытательного срока вел себя отрицательно, не выполнял возложенных на него обязанностей, нарушал общественный порядок и т.п., суд в силу ч. 4 ст. 74 УК РФ может отменить условное осуждение с приведением в своем постановлении мотивов принятого решения и назначить наказание по совокупности приговоров. 

Как установлено в судебном заседании и следует из информации начальника Филиала по Ленинскому району ФКУ УИИ УФСИН России по Республике Крым и г.Севастополю (данные изъяты)за время отбывания условного осуждения по приговору Ленинского районного суда Республики Крым от (данные изъяты)в период испытательного срока Явтушинский Е.И. неоднократно привлекался к административной ответственности по ст.20.25 ч.1 КоАП РФ, неоднократно нарушал возложенные судом обязанности о явке для регистрации в уголовно-исполнительную инспекцию, по вызову уголовно-исполнительной инспекции также не являлся, характеризуется с отрицательной стороны, злоупотребляет спиртными напитками, ведёт антиобщественный, бродяжнический образ жизни, постоянного места жительства не имеет, проживает в подвале Дома культуры пгт.Багерово Ленинского района.

С учетом всех обстоятельств, руководствуясь принципами гуманизма, справедливости и соразмерности наказания содеянному, влияния назначенного наказания на исправление осужденного и предупреждения совершения им новых преступлений, а также учитывая личность подсудимого, который имеет непогашенную судимость, обстоятельства, в силу которых исправительное воздействие предыдущего наказания оказалось недостаточным, наличие обстоятельств, смягчающих и отягчающих наказание, суд приходит к выводу, что подсудимому для достижения цели наказания, исправления подсудимого, и предупреждения совершения им новых преступлений должно быть назначено наказание исключительно в виде лишения свободы с применением ст.70 УК РФ, по совокупности приговоров, путем частичного присоединения к настоящему приговору, наказания по приговору Ленинского районного суда Республики Крым от 22.10.2025.
При этом суд не усматривает оснований для применения ст. 73 УК РФ, учитывая общественную опасность содеянного, личность подсудимого, ранее судимого за совершение преступления против жизни и здоровья.
Местом отбывания наказания Явтушинскому Е.И., в соответствии с ч.1 ст.58 УК РФ, следует определить колонию-поселение.
Вещественное доказательство, фрагмент деревянной палки, находящийся в камере хранения вещественных доказательств ОМВД России по Ленинскому району согласно квитанции, по вступлении приговора в законную силу, подлежит уничтожению.

Гражданский иск по делу не заявлен.
Меру принуждения подсудимому Явтушинскому Е И в виде обязательства о явке, до вступления приговора в законную силу, следует оставить прежней, после чего отменить.

Расходы адвоката (данные изъяты)за участие в уголовном судопроизводстве по назначению в суде, на основании ст. 131 и 132 УПК РФ, надлежит отнести к процессуальным издержкам, и в силу ч. 10 ст. 316 УПК РФ, возместить за счет средств федерального бюджета, вопрос о размере которых разрешить отдельным постановлением при подаче адвокатом соответствующего заявления.

Руководствуясь ст. ст. 303-304, 307-309, 316 УПК РФ, мировой судья

ПРИГОВОРИЛ:

Признать Явтушинского Е.И. виновным в совершении преступления, предусмотренного пунктом «в» части 2 статьи 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, и назначить ему наказание в виде (данные изъяты).

На основании ч.4 ст.74 УК РФ условное осуждение Явтушинскому Е И по приговору (данные изъяты)– отменить.
На основании ч.1 ст. 70 УК РФ, по совокупности приговоров, путем частичного присоединения к настоящему приговору наказания, назначенному приговором (данные изъяты), окончательно назначить Явтушинскому Е И к отбыванию наказание в виде лишения свободы сроком на (данные изъяты)лишения свободы с отбыванием наказания в колонии-поселении.

Срок отбывания наказания Явтушинскому ЕИ в виде лишения свободы исчислять со дня прибытия осужденного в колонию-поселение, зачтя в срок отбытия наказания время следования осужденного к месту отбывания наказания
Меру принуждения подсудимому Явтушинскому Е И в виде обязательства о явке до вступления приговора в законную силу оставить прежней, после чего отменить.

Вещественное доказательство – фрагмент деревянной палки диаметром (данные изъяты) мм, длиной (данные изъяты)мм, находящийся в камере хранения вещественных доказательств (данные изъяты) согласно квитанции (данные изъяты) вступлении приговора в законную силу уничтожить.

Процессуальные издержки в виде расходов по оплате труда адвоката по защите подсудимого возместить за счет средств федерального бюджета, вопрос о размере которых разрешить отдельным постановлением при наличии соответствующего заявления адвоката.

Приговор может быть обжалован или опротестован в апелляционном порядке в Ленинский районный суд  Республики Крым через мирового судью судебного участка №63 Ленинского судебного района (Ленинский район) Республики Крым в течение пятнадцати суток со дня его провозглашения. 
Настоящий приговор не может быть обжалован по мотиву несоответствия выводов суда, изложенных в приговоре, фактическим обстоятельствам дела, установленным судом.
Разъяснить осужденному его право ходатайствовать об участии в рассмотрении уголовного дела в суде апелляционной инстанции.

В случае подачи представления или жалобы другим лицом, осужденный о желании принимать участие в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, должен указать в отдельном ходатайстве или возражении на жалобу, представление в течение десяти суток со дня получения копии приговора, жалобы или представления. 

Ходатайство об ознакомлении с протоколом и аудиозаписью судебного заседания подается сторонами в письменном виде в течение 3 суток со дня окончания судебного заседания. В течение 3 суток со дня ознакомления с протоколом судебного заседания стороны могут подать на него свои замечания. 

Мировой судья                                                                                         /подпись/                                                                           А.А. Кулунчаков


