Дело №1-63-16/2025
П Р И Г О В О Р
Именем  Российской Федерации

21 августа 2025 года                                                                                      				                 пгт.Ленино
	Мировой судья судебного  участка №63 Ленинского судебного района (Ленинский муниципальный район) Республики Крым Кулунчаков А.А., 
с участием:        
государственного обвинителя помощника прокурора Ленинского района Республики Крым                                            (данные изъяты)., 
подсудимого Саноян А.А., 
защитника подсудимого - адвоката (данные изъяты)
при помощнике Мажуга Е.В., 
рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело по обвинению
Саноян А А(данные изъяты),
в совершении преступлений, предусмотренных ч.1 ст.158, ч.1 ст.158 Уголовного кодекса Российской Федерации (далее – УК РФ),
УСТАНОВИЛ:
Подсудимый Саноян А.А. совершил тайное хищение чужого имущества, то есть преступление, предусмотренное ч.1 ст.158 УК РФ, при следующих обстоятельствах.
(данные изъяты), он, находясь на территории (данные изъяты)), реализуя свой прямой преступный умысел, направленный на тайное хищение чужого имущества, действуя умышленно, из корыстных побуждений, с целью безвозмездного изъятия чужого имущества и обращения его в свою пользу, осознавая общественно опасный и противоправный характер своих преступных действий, предвидя неизбежность наступления общественно опасных последствий в виде причинения имущественного вреда и желая их наступления,  убедившись, что за его действиями никто не наблюдает, действуя тайно, путем свободного доступа похитил информационный знак (данные изъяты), чем причинил материальный ущерб в размере  (данные изъяты) рублей (данные изъяты) который является незначительным ущербом.
Он же совершил тайное хищение чужого имущества, то есть преступление, предусмотренное ч.1 ст.158 УК РФ, при следующих обстоятельствах. 
(данные изъяты), он, находясь на территории (данные изъяты), реализуя свой прямой преступный умысел, направленный на тайное хищение чужого имущества, действуя умышленно, из корыстных побуждений, с целью безвозмездного изъятия чужого имущества и обращения его в свою пользу, осознавая общественно опасный и противоправный характер своих преступных действий, предвидя неизбежность наступления общественно опасных последствий в виде причинения имущественного вреда и желая их наступления,  убедившись, что за его действиями никто не наблюдает, действуя тайно, путем свободного доступа похитил информационный знак (данные изъяты) чем причинил материальный ущерб в размере (данные изъяты) Государственному автономному учреждению Республики Крым (данные изъяты)», который является незначительным ущербом. 
При ознакомлении с материалами уголовного дела Саноян А.А. заявил ходатайство о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства, в связи с согласием с предъявленными обвинениями. 
В судебном заседании подсудимый Саноян А.А. полностью признал себя виновным в совершении инкриминируемых ему преступлениях и в присутствии защитника адвоката (данные изъяты) поддержал ходатайство о дальнейшем производстве по уголовному делу с применением особого порядка судебного разбирательства. 
Саноян А.А. осознает последствия постановления приговора без проведения судебного разбирательства, понимает, что он будет основан исключительно на тех доказательствах, которые указаны в обвинительном акте, не может быть обжалован в апелляционном порядке из-за несоответствия изложенных в нем выводов фактическим обстоятельствам уголовного дела, а также знает, что назначенное наказание не будет превышать двух третьей максимального срока или размера наиболее строгого вида наказания, устанавливающего уголовную ответственность за преступления с обвинениями, в совершении которых он согласился.
Защитник подсудимого - адвокат (данные изъяты) ходатайство подсудимого Саноян А.А. также поддержал. 
Представитель потерпевшего (данные изъяты) в судебное заседание не явился. В письменном заявлении просил рассмотреть дело в его отсутствие. 
Государственный обвинитель (данные изъяты)  против дальнейшего производства по уголовному делу, с применением особого порядка судебного разбирательства, не возразила.
Суд, выслушав мнение участников считает, что имеются все основания, предусмотренные ст. 314 УПК РФ, для постановления приговора без проведения судебного разбирательства.
Обвинения по двум эпизодам совершенных преступлений, с которыми подсудимый Саноян А.А. согласен в полном объёме, обоснованно и подтверждается собранными по делу доказательствами.
По изложенным основаниям, а также в связи с тем, что наказание, предусмотренное ч.1 ст.158 УК РФ, не превышает 5 лет лишения свободы, суд применяет по данному делу особый порядок принятия судебного решения и постановляет обвинительный приговор.
Психическая полноценность Саноян А.А. у суда сомнений не вызывает, поскольку в судебном заседании он вел себя адекватно, правильно отвечал на поставленные вопросы, был ориентирован во времени и пространстве. Подсудимый Саноян А.А. на учёте у врача психиатра и нарколога на учёте не состоит. Поэтому, в отношении инкриминируемых ему преступлениях суд признаёт подсудимого Саноян А.А. вменяемым.
Мировой судья деяния Саноян А.А. по эпизоду от (данные изъяты) квалифицирует по ч.1 ст.158 как кража, то есть тайное хищение чужого имущества и по эпизоду от (данные изъяты) - по ч.1 ст.158 УК РФ, как кража, то есть тайное хищение чужого имущества.
Определяя вид и размер наказания подсудимому Саноян А.А. мировой судья на основании ч.3 ст.60 УК РФ учитывает характер и степень общественной опасности преступления, личность виновного, в том числе обстоятельства смягчающие и отягчающие наказание, а также влияние назначенного наказания на исправление осужденного и на условия жизни его семьи. 
В соответствии со ст. 61 УК РФ обстоятельствами, смягчающими наказание Саноян А.А. является явка с повинной, признание вины и раскаяние в содеянном, активное способствование расследованию преступлений по каждому эпизоду краж.
Обстоятельств, отягчающих наказание подсудимому, судом при рассмотрении настоящего дела, не установлено.
Оснований для освобождения Саноян А.А. от уголовной ответственности с учётом правил, предусмотренных ст.76.2 УК РФ и ст.25.1 УПК РФ, судом не усматривается.
Учитывая характер и степень общественной опасности совершенного преступления, обстоятельств их совершения, данные о личности подсудимого, наличия смягчающих наказание обстоятельств, отсутствие обстоятельств, отягчающих наказание, суд приходит к выводу о необходимости назначения Саноян А.А. наказания в виде обязательных работ.
Принцип справедливости наказания в данном случае не нарушается. Чрезмерно мягким данное наказание не является. Оснований для назначения более строгого вида наказания не усматривается.
Оснований для назначения наказания с применением ст. 64 УК РФ, судом также не усматривается, поскольку в данном случае не установлено наличие исключительных обстоятельств, существенно уменьшающих степень общественной опасности преступления.
Оснований для освобождения Саноян А.А. от уголовной ответственности с учётом правил, предусмотренных ст.76.2 УК РФ и ст.25.1 УПК РФ, суд также не усмотрел.
Гражданский иск по делу не заявлен.
При разрешении вопроса о судьбе вещественных доказательств, суд руководствуется ст. 81 УПК РФ.
В соответствии с п. 10 ст. 316 УПК РФ, процессуальные издержки, предусмотренные статьей 131 УПК РФ и состоящие по данному делу из сумм, выплачиваемых адвокату (данные изъяты) участвовавшему в уголовном судопроизводстве по назначению за оказание им юридической помощи подсудимому, взысканию с подсудимого не подлежат.
На основании изложенного и руководствуясь ст. ст. 304, 307, 308, 309, 316 УПК РФ, мировой судья
ПРИГОВОРИЛ:
Признать Саноян А А виновным в совершении преступлений, предусмотренных частью 1 статьи 158, частью 1 статьи 158 Уголовного кодекса Российской Федерации назначив ему наказание:
- по части 1 статьи 158 Уголовного кодекса Российской Федерации (по эпизоду кражи от (данные изъяты) 
- по части 1 статьи 158 Уголовного кодекса Российской Федерации (по эпизоду кражи от (данные изъяты) 
В соответствии с ч.2 ст.69 УК РФ по совокупности преступлений путем частичного сложения наказаний Саноян А А окончательно назначить наказание в виде (данные изъяты)
Меру пресечения в виде подписки о невыезде Саноян А А до вступления приговора в законную силу оставить без изменений, после чего отменить.
Вещественное доказательство по делу – информационный знак «(данные изъяты), выполненный из тонколистовой оцинкованной стали шириной (данные изъяты) мм, прямоугольной формы, длиной (данные изъяты) мм, шириной – (данные изъяты)  мм оставить представителю потерпевшего (данные изъяты) по принадлежности.
Приговор может быть обжалован или опротестован в апелляционном порядке в Ленинский районный суд  Республики Крым через мирового судью судебного участка №63 Ленинского судебного района (Ленинский муниципальный район) Республики Крым в течение пятнадцати суток со дня его провозглашения.
Настоящий приговор не может быть обжалован по мотиву несоответствия выводов суда, изложенных в приговоре, фактическим обстоятельствам дела, установленным судом.
Разъяснить осужденному его право ходатайствовать об участии в рассмотрении уголовного дела в суде апелляционной инстанции.


Мировой судья                                                                                                                                         А.А. Кулунчаков
