                                                                                      –       1      –

                                                                                                     Дело № 1-64-4/2025
УИД91MS0064-телефон-телефон
ПОСТАНОВЛЕНИЕ
 
  дата                                                          адрес
        
Исполняющий обязанности мирового судьи судебного участка № 64 Нижнегорского судебного района (Нижнегорский муниципальный район) адрес фио,  
          при секретаре –фио,
           с участием государственного обвинителя – фио,
           защитника - адвоката фио 

представителя потерпевшего – фио
           подсудимого – фио
           рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело, в общем порядке судебного разбирательства, по обвинению: 
                          фио, ...паспортные данные, 
 паспортные данные, гражданина Российской Федерации, имеющего среднее образование, пенсионера, женатого, не военнообязанного, зарегистрированного и проживающего по адресу: адрес, не судимого.
обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ст. 160 ч.1 УК РФ,
УСТАНОВИЛ :
фио обвиняется в совершении преступления, присвоение, то есть хищение чужого имущества, вверенного виновному, при следующих обстоятельствах. 
фио в соответствии с приказом № 3 от дата был принят на работу в наименование организации на должность продавца- кассира. С ним был заключен трудовой договор 02/04 от дата и договор об индивидуальной материальной ответственности от дата, в соответствии с п. 2 которого работодатель вверяет, а работник принимает ответственность за недостачу материальных ценностей, находящихся в фактическом наличии. Кроме того учитывая специфику обязанностей работника ему вверяются все товарно-материальные ценности, полученные им от работодателя и /или сторонних поставщиков на основании накладных, принял на себя полную материальную ответственность за недостачу вверенного ему работодателем имущества. Согласно должностной инструкции продавца-кассира предприятия п.5.1 продавец-кассир несет материальную ответственность за сохранность вверенных ему материальных ценностей ( утрату, порчу, недостачу товаров, денег и иных материальных ценностей) в соответствии с заключённым с продавцом -кассиром договором полной материальной ответственности, а также ущерб, возникший у последнего в результате возмещения им ущерба иным лицам. Однако, вопреки указанных пунктов договора, примерно в конце дата, но не позднее дата в рабочее время, в период с время до время, у фио возникли преступные корыстные намерения, направленные на хищение, вверенных ему денежных средств из кассы наименование организации, путем присвоения, и обращения вверенного имущества в свою собственность. В целях реализации преступных намерений в рабочее время, фио, реализуя возникший умысел, находясь в торговой точке магазина наименование организации, расположенного по адресу: адрес, являясь продавцом - кассиром вышеуказанного магазина и материально-ответственным лицом, руководствуясь корыстными побуждениями, безвозмездно, противоправно, имея свободный доступ к кассе, обратил в свою пользу, вверенные ему денежные средства, принадлежащие наименование организации на общую сумму сумма, которые впоследствии присвоил и истратил на личные нужды, тем самым своими действиями причинил наименование организации материальный ущерб в размере сумма.
После совершения преступления фио с места преступления скрылся, похищенное присвоил и распорядился по своему усмотрению, причинив своими умышленными противоправными действиями наименование организации материальный ущерб на общую сумму сумма.
Таким образом, фио обвиняется в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст.160 УК РФ, присвоение, то есть хищение чужого имущества, вверенного виновному.
В судебном заседании представитель потерпевшего  ИП фио Гостев Ф.О. заявил ходатайство о прекращении уголовного дела в отношении фио по ст. 160 ч.1 УК РФ в связи с примирением с подсудимым и заглаживанием причиненного потерпевшей вреда, ссылаясь на те обстоятельства, что причиненный вред заглажен в полном объеме, возмещен ущерб в размере сумма, принесения извинений, в связи с чем, он с подсудимым примирились и потерпевший не имеет к нему каких-либо претензий материального и морального характера.
Подсудимый фио просил суд прекратить в отношении него уголовное дело по обвинению в совершении преступления, предусмотренного ст. 160 ч. 1 УК РФ, и уголовное преследование  в отношении него прекратить, в связи с примирением с потерпевшим и заглаживанием причиненного потерпевшему вреда. При этом подсудимый также пояснил, что ему понятно, что прекращение уголовного дела по указанному основанию не является реабилитирующим основанием, против чего он не возражает и поддерживает ходатайство представителя потерпевшего. 
Защитник фио не возражала против прекращения уголовного дела на основании ст.25 УПК РФ, считает, что все основания для прекращения производства по делу за примирением сторон имеются.  
 Государственный обвинитель не возражал против прекращения уголовного дела на основании ст.25 УПК РФ, считает, что все основания для прекращения производства по делу за примирением сторон имеются.  
         Выслушав прокурора, подсудимого и защитника, представителя потерпевшего, полагавших возможным прекратить в отношении фио уголовное дело по ст. 160 ч. 1 УК РФ по указанным представителем потерпевшего основаниям, суд приходит к выводу о том, что уголовное дело в отношении фио подлежит прекращению, исходя из следующего.
         Согласно ст. 76 УК РФ, лицо, впервые совершившее преступление небольшой или средней тяжести, может быть освобождено от уголовной ответственности, если оно примирилось с потерпевшим и загладило причиненный потерпевшему вред.

В соответствии с п. 9 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от дата № 19 "О применении судами законодательства, регламентирующего основания и порядок освобождения от уголовной ответственности", исходя из положений статьи 76 УК РФ, освобождение от уголовной ответственности в связи с примирением с потерпевшим возможно при наличии указанных в ней условий: примирения лица, совершившего преступление, с потерпевшим и заглаживание причиненного ему вреда.
Под заглаживанием вреда для целей ст. 76 УК РФ следует понимать возмещение ущерба, а также иные меры, направленные на восстановление нарушенных в результате преступления прав и законных интересов потерпевшего. Способы заглаживания вреда, а также размер его возмещения определяются потерпевшим. 
         Преступление, предусмотренное ст. 160 ч.1 УК РФ, является согласно ст. 15 УК РФ преступлением небольшой тяжести.
         фио на момент совершения преступления не судим, раскаялся в содеянном, примирился с потерпевшим и загладил причиненный потерпевшему вред, что подтверждается пояснениями представителя потерпевшего фио о возмещении причиненного материального ущерба и морального вреда, который просил в связи с этим прекратить данное уголовное дело по ст. 160 ч. 1 УК РФ за примирением с подсудимым.
         Согласно ст. 25 УПК РФ, суд вправе на основании заявления потерпевшего прекратить уголовное дело в отношении лица, обвиняемого в совершении преступления небольшой тяжести, в случаях, предусмотренных ст. 76 УК РФ, если лицо примирилось с потерпевшими и загладило причиненный ему вред.
         В соответствии со ст. 254 УПК РФ, суд прекращает уголовное дело в судебном заседании в случае, предусмотренном ст. 25 УПК РФ.
         Учитывая все обстоятельства в их совокупности, суд пришёл к выводу о возможности прекращения уголовного дела и уголовного преследования в отношении фио в соответствии со ст. 76 УК РФ, ст. 25 УПК РФ в связи с примирением с потерпевшим и заглаживанием причиненного потерпевшей вреда, так как подсудимый впервые совершил преступление небольшой тяжести, примирился с потерпевшим и загладил причиненный ему вред.

Меру процессуального принуждения в отношении фио в виде обязательство о явке по вступлению постановления в законную силу отменить.
Вещественные доказательства по делу подлежат определению в соответствии с требованиями ст. 81 УПК РФ.
Гражданский иск по делу не заявлен.
   Руководствуясь ст. 76 УК Российской Федерации, ст.ст. 25, 254 УПК Российской Федерации, суд
ПОСТАНОВИЛ:
Прекратить уголовное дело по обвинению фио в совершении преступления, предусмотренного ст. 160 ч. 1 УК РФ, и уголовное преследование в отношении фио по ст. 160 ч. 1 УК РФ на основании ст. 76 УК РФ и ст. 25 УПК РФ в связи с примирением с потерпевшим (представителем потерпевшего) фио и заглаживанием причиненного вреда.
Меру процессуального принуждения в отношении фио в виде обязательство о явке по вступлению постановления в законную силу отменить.
Постановление может быть обжаловано в течение 15 суток со дня его вынесения в Нижнегорский районный суд адрес через Мирового судью судебного участка № 64 Нижнегорского судебного района (Нижнегорский муниципальный район) адрес.
          И.адрес судьи                                                                    фио
