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Приговор
Именем Российской Федерации
23 июня 2017 года                                  	          пгт. Первомайское
       Суд в составе: председательствующего – мирового судьи судебного участка № 66 Первомайского судебного района (Первомайский муниципальный район) Республики Крым  Йова Е.В.,
при секретаре Белоущенко В.С., 
с участием: государственного обвинителя – помощника прокурора Первомайского района Республики Крым Павлык А.В., 
потерпевшего фио, его представителя – адвоката Павленко В.П.,
ордер № ... от дата, 
подсудимого Пилецкого Р.В., его защитника - адвоката Малюта С.В., ордер № ... от дата,  
рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело в отношении     
           Пилецкого Р.В., родившегося дата в  адрес, гражданина ..., образование ..., зарегистрированного по адресу: адрес, проживающего без регистрации по адресу:  адрес, ..., осужденного приговором мирового судьи судебного участка № 66 Первомайского судебного района (Первомайский муниципальный район) Республики Крым от 12.05.2017 года по ст. 115 ч. 1 УК РФ к 100 часам обязательных работ, находящегося под подпиской о невыезде и надлежащем поведении, 
обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 112 УК РФ,
установил:
Пилецкий Р.В. совершил  умышленное причинение средней тяжести вреда здоровью, не опасного для жизни человека и не повлекшего последствий, указанных в статье 111 настоящего Кодекса, но вызвавшего длительное расстройство здоровья, при следующих обстоятельствах.
1 января 2017 года  в  22 часа 00 минут  Пилецкий Р.В., находясь в помещении бара «Людмила», расположенного по адресу: ул. Гагарина, 16б, с. Калинино, Первомайский район, Республика Крым, осознавая общественную опасность своих действий, предвидя наступление общественно-опасных последствий и желая их наступления, в ходе конфликта с фио., возникшего на почве личных неприязненных отношений, имея умысел на причинение вреда здоровью фио., нанес последнему четыре удара кулаками обеих рук в область лица, причинив потерпевшему, согласно заключения эксперта № ... от дата  телесные повреждения: ушиб мягких тканей – в проекции угла нижней челюсти слева, 2-х сторонний перелом нижней челюсти в области угла справа и ментальном отделе слева со смещением, которые, по признаку длительности расстройства здоровья (более 3-х недель), расцениваются как повреждения, причинившие вред здоровью средней тяжести.
В судебном заседании подсудимый Пилецкий Р.В. вину признал и показал, что 01.01.2017 года около 22 часов он находился дома, ему на мобильный телефон позвонил его отец фио и сказал, что он находится возле бара «Людмила» по ул. Гагарина в с. Калинино, и его по больной ноге ударил фио. Он пришел в бар «Людмила», отец стоял возле бара, держался за дверь и не мог передвигаться. В баре за столом сидел фио и фио, он подошел к столу с целью разобраться с фио за обиду своего отца. фио встал и между ними произошла обоюдная драка, в ходе которой он четыре раза ударил фио в челюсть. После произошедшего ушел с отцом домой. Кроме признательных показаний подсудимого, его вина в совершении преступления подтверждается показаниями допрошенных судом потерпевшего и свидетелей.
Допрошенный судом в качестве потерпевшего фио суду показал, что 01.01.2017 году примерно в 21.00 час он подошел к бару «Людмила» в с. Калинино, на пороге бара стоял фио, который, не говоря ему ни слова, подошел и нанес ему два удара предплечьями рук в область головы. При попытке нанести ему третий удар он увернулся и фио упал на землю, при этом жалуясь на ногу. С помощью находящихся в тамбуре бара молодых людей он поднял
фио, тот при этом вел себя неадекватно, поскольку находился в состоянии алкогольного опьянения. Он оставил фио на улице возле бара и зашел в бар. Спустя некоторое время фио зашел в бар и снова, беспричинно, нанес ему два удара предплечьями рук в голову, после чего он завалил фио на пол и прижал с целью его успокоить. После он сел за стол к фио, фио сел слева от него, при этом беспричинно стал оскорблять его нецензурной бранью, начал кому-то звонить с мобильного телефона и вышел из помещения бара.  Он с фио остались за столом вдвоем. Примерно через 20-30 минут увидел, что в бар зашли Пилецкий Р.В., фио и фио.  Пилецкий Р.В. быстрым шагом  направился к нему. Он хотел встать со стула, но не успел, поскольку Пилецкий Р.В. нанес ему удар правой рукой в челюсть, потом левой, он присел на стул, попытался встать со стула, после чего Пилецкий Р.В. нанес ему еще два удара с лева и с права в область челюсти.  Они сцепились, Пилецкий Р.В. его поборол и оказался сверху, удушающим приемом начал вытягивать на треугольник, он почувствовал, как у него начала хрустеть челюсть, закричал от боли. фио и фио оттянули Пилецкого Р.В. от него. Всего подсудимый нанес ему четыре удара кулаками рук в область челюсти, что привело к перелому челюсти и выбитым зубам. Находился на лечении в отделении челюстно-лицевой хирургии Симферопольской клинической больницы № 6 с 04.01.2017 по 11.01.2017 года с диагнозом перелом нижней челюсти, перенес операцию. После произошедшего еще в течение длительного времени испытывал дискомфорт в области челюсти,
испытывал затруднения с питанием. В результате неправомерных действий Пилецкого Р.В. В он понес материальные расходы на проезд в больницу, приобретение средств гигиены для полости рта, в размере сумма рубля. Также ему причинен моральный вред, который заключается в притерпевании физической боли, ограничении привычных жизненных устоев, угнетенного состояния, нарушения общего самочувствия, что отразилось на нем и его семье, который оценивает в сумма рублей.
     Допрошенный судом свидетель обвинения фио показал, что 01.01.2017 г. вместе с фио находился в баре «Людмила» по ул. Гагарина с. Калинино, услышал со спины звуки конфликта, обернувшись увидел, что Пилецкий Р.В. нанес удар фио., после чего между ними начался словесный конфликт. Находящиеся рядом фио и фио их разборонили, они продолжали словесно спорить в течении приблизительно 10 минут, после чего Пилецкий Р.В. ушел.  
Обоюдной драки между ними не было. Он видел только один удар, нанесенный Пилецким Р.В. фио.  После произошедшего на лице у фио была кровь, ссадина в области челюсти, ФИО жаловался на боль в челюсти,  не мог жевать.
         Допрошенный судом свидетель обвинения фио  показал, что 01.01.2017 года примерно в 22.00 часа пришел в бар «Людмила», расположенный по ул. Гагарина с. Калинино, но непосредственно в помещение  бара не заходил, а стоял у входа. Пилецкий Р.В. зашел в бар, через какое-то время я услышал в баре шум и крик, зашел в бар, увидел, что между фио и Пилецким Р.В. идет конфликт, на лице у фиокровь, Пилецкий Р.В. и фио либо толкали, либо били друг друга. Он с фио разняли их.  Сколько ударов Пилецкий Р.В. нанес фио он не видел.
          Допрошенный судом свидетель обвинения фио показал, что 01.01.2017 года примерно в 21.00 час он с фио находились в баре «Людмила» с. Калинино.  Примерно через полтора часа фио .... в очередной раз вышел на улицу покурить. Вдруг услышал крик бармена, обернулся и увидел, что фио. повалил на пол ФИО и удерживает его на полу. Он разнял их, втроем они сели за стол, распили шампанское, фио долго не успокаивался, выражался в адрес фио  нецензурной бранью. Потом фио стал кому-то звонить и вышел на улицу, они с фио остались за столом. Спустя некоторое время  в бар забежал Пилецкий Р.В. и ударил один раз фио по лицу кулаком, между ними возникла потасовка, они просили его не вмешиваться, он отошел, оставив их один на один. Ударов Пилецкий Р.В. фио мог нанести и больше, однако он этого не видел. 
         Допрошенная судом свидетель обвинения фио показала, что приходится фио сестрой. дата примерно в 10.00 -11.00 часов, она со своим гражданским мужем фио поехали поздравить с новым годом семью фио. У фио ... она увидела ссадину на щеке. фио рассказал, что 01.01.2017г. в баре с. Калинино  фио провоцировал его  на драку, фио упал, поскольку был сильно пьяный. фио позвонил своему сыну ... Пилецкому, который пришел в бар и без всяких предупреждений нанес фио удары в область челюсти. После услышанного от фио. она позвонила фио, поспросила встретиться и поговорить, обсудить произошедшее. фио с супругой фио и сыном Пилецким Р.В. подъехали к ее дому, при этом фио  на контакт не шли, угрожали фио  Она и фио повезли фио в больницу в пгт Первомайское, его осмотрел стоматолог, установил, что у фио перелом челюсти и направил его на снимок. На следующий день фио направили в г. Симферополь в 6-ю городскую больницу, куда она и фио на своем автомобиле его отвезли. фио госпитализировали, поставили скобы на челюсть, при этом было видно, что он перенес сильную физическую боль, на лбу был пот. В больнице фио провел неделю, после выписки  фио. еще долго находился дома, не мог работать, при этом был морально подавлен, начал курить. У него  были трудности с питанием, еду ему необходимо было сильно измельчать, он ел из трубочки. В больницу в пгт. Первомайское и г. Симферополь фио возил ее муж фио на личном автомобиле, бензин приобретал фио. Допрошенный судом свидетель обвинения фио дал показания, аналогичные показаниям свидетеля фио... Кроме этого свидетель показал, что всего было 7 поездок с фио в больницу пгт. Первомайское и г. Симферополь. 
         Допрошенный судом свидетель обвинения фио показал, что 01.01.2017 года примерно в 21.00часа он с фио .... пришел в бар с. Калинино, стояли у входа в бар, услышал шум в баре,   они зашли в бар, он увидел, что между Пилецким Р.В., и фио происходит конфликт, они обоюдно нанесли друг другу по несколько ударов по лицу, они с фио и фио ....  На тот момент, когда они в
ошли в бар, у фио уже были следы крови на лице.   Допрошенные судом свидетели фио, фио, фио,фио, фио,  показали, что непосредственными очевидцами произошедшего между Пилецким Р.В. и фио в баре «Людмила» в с. Калинино 01.01.2017 года они не были, что между ними произошло они не видели, подтвердили лишь, что между фио и фио был конфликт, у фио на лице
 и в области челюсти были телесные повреждения.
 	Также вина Пилецкого Р.В. в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 112 УК РФ, подтверждается исследованными судом документами, а именно:
- заявлением потерпевшего фио от 01.01.2017 года (т. 1 л.д. 9),  в котором он просит привлечь к уголовной ответственности Пилецкого Р.В., который 01.01.2017 года в 22 часа в баре «Людмила» с. Калинино нанес ему 4 удара кулаками обеих рук в область челюсти;
- заключением эксперта № ... от дата, проведенной судебно-медицинской экспертизы в рамках судебного рассмотрения уголовного дела. Согласно выводов эксперта у фио обнаружены повреждения:ушиб мягких тканей – в проекции угла нижней челюсти слева, 2-х сторонний перелом нижней челюсти в области угла справа и ментальном отделе слева со смещением, которые по признаку длительности расстройства здоровья (более 21 дня) расцениваются как повреждения, причинившие средний вред здоровью, их образование не исключено 01.01.2017 года.
  	Выводы данного экспертного заключения согласуются и не противоречат заключениям эксперта № ... от дата (т. 1 л.д. 28-29), проведенной судебно-медицинской экспертизы в рамках  досудебного расследования уголовного дела.  
           Оценивая доказательства в их совокупности, с учетом того, что ч. 1 ст. 112 УК РФ предусматривает наказание за умышленное причинение средней тяжести вреда здоровью, не опасного для жизни человека и не повлекшего последствий, указанных в статье 111 настоящего Кодекса, но вызвавшего длительное расстройство здоровья,  суд находит, что причинение указанного в ч. 1 ст. 112 УК РФ вреда здоровью действиями Пилецкого Р.В. потерпевшему фио и вина Пилецкого Р.В. установлены.
Действия Пилецкого Р.В. суд квалифицирует по ч . 1 ст. 112 УК РФ, как умышленное причинение средней тяжести вреда здоровью, не опасного для жизни человека и не повлекшего последствий, указанных в статье 111 настоящего Кодекса, но вызвавшего длительное расстройство здоровья.
При определении подсудимому вида и размера наказания, в соответствии с ч. 3 ст. 60 УК РФ , суд учитывает характер и степень общественной опасности совершенного им преступления, отнесенного к категории преступлений небольшой тяжести, направленного против здоровья,  данные о личности подсудимого, который по месту жительства характеризуется удовлетворительно, по месту учебы характеризуется положительно, является студентом очной формы обучения, на момент совершения преступления не судим, однако осужден приговором от 12.05.2017 года за преступление против  здоровья.
  	Смягчающим вину Пилецкого Р.В. обстоятельством, в соответствии с ч.2
 ст. 61 УК РФ, суд признает признание вины подсудимым.
    Отягчающих вину обстоятельств, предусмотренных ст. 63 УК РФ, судом не установлено.
          Основания для освобождения от наказания или постановления приговора без назначения наказания отсутствуют.  Оснований для применения ст. 64 УК РФ суд не находит, поскольку исключительных обстоятельств, связанных с целями и мотивами преступления и после него, судом не установлено.
На основании вышеизложенного и в соответствии с положениями статей 6, 60, 62 УК РФ, принимая во внимание конкретные обстоятельства совершенного преступления, его тяжесть, общественную опасность и наступившие последствия, условия и причины ему способствовавшие, с учетом данных о личности подсудимого, наличие смягчающих и отсутствие отягчающих наказание обстоятельств, а также влияние назначенного наказания на исправление осужденного и условия жизни его семьи, суд считает необходимым назначить подсудимому наказание в пределах санкции ст. 112 ч. 1 УК РФ, в виде ограничения свободы, которое, по мнению суда, является необходимым и достаточным для достижения целей наказания и исправления осужденного.
 	Гражданский иск фио о взыскании с Пилецкого Р.В. материального ущерба в размере сумма рублей подлежит удовлетворению в полном объеме, поскольку его размер обоснован, подтвержден документально, подсудимый размер материального вреда не оспаривает.
Решая вопрос о возмещении причиненного морального вреда потерпевшему фио суд, исходя из обстоятельств дела, личности подсудимого, причиненного им вреда здоровью потерпевшего, его материального положения, принимая во внимание степень физических и нравственных страданий потерпевшего, оценивает моральный вред в сумма рублей, который подлежит взысканию с виновного.
Расходы, связанные с выплатой вознаграждения представителю потерпевшего, относятся к процессуальным издержкам, предусмотренным п. 1-1 ч. 2 ст. 131 УПК РФ, подлежат взысканию с Пилецкого Р.В. в пользу фио размере сумма рублей, поскольку их размер обоснован, подтвержден документально, подсудимый размер расходов на услуги представителя не оспаривает.
         Вещественных доказательств по делу не имеется.
         Меры по обеспечению иска не принимались.
         Приговор мирового судьи судебного участка № 66 Первомайского судебного района (Первомайский муниципальный район) Республики Крым от 12.05.2017 года исполнять самостоятельно.
         С учетом вышеприведенных обстоятельств, руководствуясь ст. ст.  303- 310 УПК РФ, суд

ПРИГОВОРИЛ:
Пилецкого Р.В. признать виновным в совершении преступления, предусмотренного ч . 1 ст. 112  Уголовного Кодекса РФ, и назначить ему наказание в виде двух лет ограничения свободы.
В соответствии со ст. 53 УК РФ установить осужденному   ограничения: не выезжать за пределы территории адрес,  не изменять место жительства без согласия уголовно-исполнительной инспекции по месту жительства осужденного.
Возложить на осужденного Пилецкого Р.В. обязанность являться в уголовно-исполнительную инспекцию по месту жительства осужденного для регистрации один раз в месяц в установленные данным органом дни.
Меру пресечения Пилецкому Р.В. - подписку о невыезде и надлежащем поведении,  оставить без изменения до вступления приговора в законную силу.
Взыскать с Пилецкого Р.В. в пользу фио материальный ущерб в размере сумма рублей …, компенсацию морального вреда в размере сумма рублей, расходы, связанные с выплатой вознаграждения представителю потерпевшего Павленко В.П. в размере сумма рублей, всего сумма рубля.
В остальной части  исковые требования сумма оставить без удовлетворения.
Приговор мирового судьи судебного участка № 66 Первомайского судебного района (Первомайский муниципальный район) Республики Крым от 12.05.2017 года исполнять самостоятельно.
           Приговор может быть обжалован сторонами в Первомайский районный суд  Республики Крым через судебный участок № 66 в течение десяти суток со дня его провозглашения.	
 	Осужденный, в случае обжалования приговора суда сторонами, вправе ходатайствовать об участии в суде апелляционной инстанции.

           Председательствующий 




