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ПРИГОВОР

ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

25 октября 2021 г.





пгт. Первомайское
Суд в составе:
председательствующего, мирового судьи судебного участка № 67 Первомайского судебного района (Первомайский муниципальный район)  Республики Крым 



– Кириченко Е.С.,  

при секретаре 



– помощнике судьи Несмашной Н.В.,
с участием:

государственного обвинителя 
– Кадухи В.М., 
подсудимого 



– Тюрикова Н.А.,
защитника


 

– адвоката Ляховича В.В.,

рассмотрев в открытом судебном заседании в помещении Первомайского районного суда  Республики Крым уголовное дело в отношении

ТЮРИКОВА НИКОЛАЯ АЛЕКСАНДРОВИЧА, ПЕРСОНАЛЬНАЯ ИНФОРМАЦИЯ, зарегистрированного и проживающего по адресу: АДРЕС, ранее судимого:

10 января 2018 года мировым судьей судебного участка № 66 Первомайского судебного района (Первомайского муниципального района) Республики Крым по ст. 319 УК РФ, с применением ч. 1 ст. 70 УК РФ, к 2 месяцам 10 дням лишения свободы с отбыванием наказания в колонии-поселении;  

08 мая 2018 года мировым судьей судебного участка № 66 Первомайского судебного района (Первомайского муниципального района) Республики Крым по ч. 1 ст. 119 УК РФ, с применением ч. 5 ст. 69 УК РФ, к 1 году 10 дням лишения свободы в колонии-поселении, освобожден 06.05.2019 года по отбытию срока наказания; 

28 мая 2020 года мировым судьей судебного участка № 66 Первомайского судебного района (Первомайского муниципального района) Республики Крым по ч. 1 ст. 119 УК РФ, ч. 1 ст. 119 УК РФ, с применением ч. 2 ст. 69 УК РФ, к 1 году 2 месяцам лишения свободы, на основании ст. 73 УК РФ условно с испытательным сроком 1 год с возложением обязанностей,  наказание отбыто полностью 28.05.2021 года, 
находящегося под стражей, 

обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст.119 УК РФ, 

установил:

19 мая 2021 года в 21 час 30 минут Тюриков Николай Александрович, будучи в состоянии алкогольного опьянения, находясь в домовладении АДРЕС имея умысел, направленный на запугивание своей супруги ФИО1, с целью вызвать у неё чувство тревоги и беспокойства за свою жизнь и здоровье, проявляя агрессию нанес не менее одного удара ладонью своей правой руки по лицу последней, далее продолжая свой преступный умысел, схватив ФИО1 двумя руками за горло, с силой сжал кисти рук у нее на шее. При этом Тюриков Н.А. высказал в адрес ФИО1 угрозу убийством, а именно «Я тебя задушу, всё равно ты жить не будешь!», чем создал психотравмирующую ситуацию, нарушающую душевное равновесие ФИО1. Учитывая агрессивное состояние Тюрикова Н.А., а также вызванные действиями последнего чувство страха ФИО1 угрозу своей жизни и здоровью восприняла реально, вследствие чего реально опасалась осуществления данных угроз со стороны Тюрикова Н.А.
В судебном заседании подсудимый Тюриков Н.А. вину в совершении преступления не признал, показал, что 19.05.2021 в вечернее время суток, около девяти часов вечера, в начале десятого, пребывая в состоянии алкогольного опьянения, пришел по адресу: АДРЕС, навстречу ему вышел ФИО2, которого он попросил позвать его жену, на что ФИО2 ответил: «Иди отсюда!», оттолкнув последнего, Тюриков Н.А. прошел в комнату, где спала его супруга ФИО1. Он подошел к кровати,  разбудил ее и сказал, что бы она собиралась домой. Не отрицал, что действительно нанес ФИО1 удары ладонью по лицу – пощёчины, так как был расстроен тем обстоятельством, что его супруга плохо ухаживает за их малолетней дочкой. После этого он, ФИО1 и их младшая дочь ИМЯ1, покинули домовладение ФИО2 и направились к себе домой по адресу: Республика Крым, Первомайский район, с. Степное, ул. Карла Маркса, д. 31. 

Потерпевшая ФИО1 в судебном заседании подтвердила, что действительно, 19.05.2021 года  в вечернее время суток, она находилась в доме по адресу: АДРЕС, принадлежащем ФИО2, который является сожителем мамы ее мужа Тюрикова Н.А. В этот вечер, она, ФИО3 и ФИО2 действительно употребляли алкоголь, а затем легли спать. В этот же вечер в дом АДРЕС, пришел ее муж – Николай, который был выпивший. Николай вошел в дом без ругани и только лишь нанес ей удары ладонью по лицу – пощечины.  Затем она, без каких-либо угроз со стороны подсудимого, забрав из дома свекрови младшую дочь ИМЯ1, вместе с подсудимым, отправились домой по адресу постоянного проживания: Республика Крым, Первомайский район, с. Степное, ул. Карла Маркса, д. 31. Ее свекровь, по просьбе самой ФИО1, вызвала полицию. Однако, по приезду полиции, ФИО1 оговорила своего супруга – подсудимого Тюрикова Н.А., так как была зла на него, при этом в действительности он не угрожал ей убийством, не душил её.  На шее у нее следов удушения не было, выявленные экспертом следы, в действительности, являлись «засосами». Полицию вызвали для того чтобы утихомирить Николая. В дальнейшем,  при предварительном расследовании данного уголовного дела, она пыталась изменить данные ею показания, однако, под давлением сотрудников полиции, подтвердила прежние показания.

Согласно оглашенным в судебном заседании, в порядке ст. 281 УПК РФ, показаниям потерпевшей ФИО1, она, около шести лет, примерно с 2015 года, проживает по ул. Карла Маркса, 31 в с. Степное, Первомайского района Республики Крым совместно со своим мужем Тюриковым Николаем Александровичем и его родителями: ФИО3 и ФИО4, который умер в 2020 году. От совместной жизни с Николаем у них ДАТА года родилась дочь ИМЯ2, а ДАТА года – дочь ИМЯ1. Муж Николай постоянной работы не имеет, живут за счет случайных заработков по найму у населения. Николай в последнее время постоянно злоупотребляет спиртными напитками, после принятия которых, у Николая сразу же проявляется непонятная агрессия по отношению к ней и его матери. Он в этом состоянии начинает оскорблять её, причинять телесные повреждения, проявляет какую-то ревность к другим мужчинам. Воспитанием детей Николай не занимался. В конце 2020 года, Тюриков Николай дважды угрожал ей убийством и в отношении него были возбуждены два уголовных дела по признакам преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 119 УК РФ. В тот раз, Николай угрожал ей убийством ножом, который приставлял к ее шее и порезал ее, шилом, которое приставлял к ее боку, наносил ей удары по спине, при помощи деревянного держака от цапки и это было в тот период, когда она была на последних месяцах беременности дочерью ИМЯ1. Данные уголовные дела были рассмотрены в суде и 28.05.2020 года Николаю было назначено наказание в виде 1 года и 2 месяцев лишения свободы с испытательным сроком на 1 год. На протяжении 2020 года Николай вел себя сравнительно нормально, конфликтов в семье практически не было. В конце 2020 года и на протяжении 2021 года Николай снова начал злоупотреблять спиртными напитками  постоянно устраивал дома скандалы, бил ее, но она в полицию не обращалась, так как жалела его, думала об их детях. Мать Тюрикова Николая – ФИО3 после смерти мужа сошлась с жителем с. Степное Первомайского района Республики Крым – ФИО2 ДАТА г.р., который проживает в селе Степное в жилом доме по ул. НАИМЕНОВАНИЕ. Периодически, после скандалов с мужем, она с детьми уходила из своего дома к  ФИО2 и ФИО3. По месту их жительства, так как ее муж Николай вел себя агрессивно и не контролировал свои действия, мог ее избить или еще хуже, убить. Она очень боялась за свою жизнь и переживала за детей, которых некому будет воспитывать и поднимать на ноги, если Николай что-то сделает с ней. 19.05.2021 года в дневное время она находилась у себя дома с детьми, когда домой пришел Тюриков Николай, который находился в состоянии сильного алкогольного опьянения и в возбужденном состоянии. Николай начал придираться к ней, оскорблять, бросался на нее с кулаками. Она в очередной раз была вынуждена уйти из дома вместе с детьми домой,  к ФИО2, где они остались ночевать. Примерно в 21 час 30 минут, когда она спала в комнате с малолетними детьми, она почувствовала, что ее кто-то за ногу стягивает с кровати. Она открыла глаза и увидела Николая, который находился в сильном состоянии опьянения. Николай кричал, что она спит с ФИО2, оскорблял и обзывал ее гнусными словами. Затем ладонью правой руки, Николай нанес ей один сильный удар по левой щеке. От данного удара у нее на щеке образовалась гематома. Затем, Николай подошел к ней, когда она лежала на спине на кровати, схватил ее за шею двумя руками и с силой начал сжимать кисти рук у нее на шее, перекрыв тем самым доступ воздуха примерно на 15 секунд. При этом Тюриков Николай кричал в ее адрес следующие слова «Я тебя задушу! Ты жить не будешь!» Ей стало очень страшно, в тот момент, она реально воспринимала угрозы со стороны Николая.  Она начала вырываться, кричать и звать на помощь. Дети сильно испугались и начали плакать. В этот момент, к ним подбежала мать Тюрикова Николая – ФИО3, которая стала выталкивать Николая из комнаты. Затем, Николай с применением силы, схватив ее за руку, забрал домой. Она решила, что безопаснее будет старшую дочь ИМЯ2 оставить с бабушкой, но младшую дочь на свой страх и риск, была вынуждена забрать с собою. По приходу домой, Тюриков Н. затолкал ее домой и около 15 минут кричал на нее, но не избивал и не трогал. Она боялась что-либо сказать в ответ, после чего отнесла дочь ИМЯ1 на кровать и укачала ее. Тюриков Н. в этот момент ушел из дома в неизвестном ей направлении. В полицию за помощью боялась обратиться, так как боялась, что Николай придет домой и снова будет ее избивать. 20.05.2021 года к ней домой приехали сотрудники полиции, которым она сообщила о случившемся и написала в отношении мужа заявление о привлечении его к уголовной ответственности за угрозы в ее адрес убийством, имевшие место 19.05.2021 года. На вопрос, воспринимала ли угрозы, высказанные Тюриковым Николаем в ее адрес как реальные, чтобы  опасаться их  исполнения с  его  стороны, ответила, что ей было очень страшно за свою жизнь и здоровье, и  она воспринимала  угрозу с его стороны убить ее как реальную, чтобы опасаться ее осуществления с его стороны. По его виду было понятно, что он был абсолютно нешуточно настроен по отношению к ней и, было очевидно, что он находится в крайне возбужденном агрессивном состоянии. Она воспринимала его угрозы реально, и вполне была уверена, что он может осуществить эту угрозу. Николай был крайне агрессивен, проявлял злобу, ненависть  по отношению к ней.  На вопрос были  ли  какие-либо очевидцы совершенного Тюриковым Николаем в отношении нее, ФИО1 ответила, что все это происходило в доме ФИО2 который вместе с ФИО3 все это видели.  На вопрос проходила ли какое-либо лечение после   вышеуказанных событий, понесла ли какие-либо затраты в связи с этим, ФИО1 ответила, что нет, никакого лечения не проходила. Телесные повреждения он ей причинил, но лечение она не проходила. Она написала заявления в отношении  Тюрикова Николая потому, что больше жалеть его не будет и не хочет, чтобы все его противоправные действия остались безнаказанными для него, так как боится за свою жизнь и жизнь ее детей. На вопрос, зачем приходил Тюриков Николай домой к ФИО2 увидеть своих детей или по иному поводу, ФИО1 ответила, что Тюриков Н. пришёл, чтобы избить ее и на детей ему было абсолютно все равно, он только испугал их своим появлением и агрессивным состоянием. Дети относятся к Николаю как к чужому человеку, старшая дочь как отца Николая не воспринимает и к себе не подпускает (т. 1 л.д. 34-35).

Данные ФИО1 на предварительном расследовании пояснения аналогичны и согласуются также и с оглашенными в судебном заседании, в порядке ст. 281 УПК РФ, показаниями потерпевшей данными ею при дополнительном допросе потерпевшей от  28.05.2021 года (т. 1 л.д. 84-85), а также не противоречат объяснениям, отобранным у ФИО1 20.05.2021 года  (т. 1 л.д. 18), согласуются указанные показания и с воспроизведенной в судебном заседании, в порядке ст. 281 УПК РФ, видеозаписью допроса потерпевшей ФИО1, проведенного 28.05.2021 года в помещении кабинета № 16 ОМВД Росси по Первомайскому району (т. 1 л.д. 86).

Судом также не установлено противоречий между указанными показаниями потерпевшей и протоколом очной ставки между ФИО1 и Тюриковым Н.А., в ходе которой ФИО1 полностью подтвердила данные ею ранее показания о том, что Тюриков Н.А. 19.05.2021 года угрожал ей убийством (т. 1 л.д. 77). 

Свидетель ФИО2, допрошенный в судебном заседании, показал суду, что подсудимый приходится сыном его сожительнице ФИО3, указал, что с Тюриковым Н.А. ранее у него были хорошие отношения, однако затем испортились, ввиду следующих событий.  19 мая 2021 года, когда уже все спали, кто-то постучал в окно, ФИО2 спросил: «Кто там?», ответили: «Откройте, пожалуйста, дверь». ФИО2 подошел к двери, спросил: «Кто?», в ответ: «Я – Коля». Николай был выпившим. ФИО2 сказал, чтобы он шел домой спать. Николай просил пустить его к жене. ФИО1 не захотела идти с Николаем. Подсудимый рванул дверь, и половину двери выломал, ударил ФИО2, и зашел в дом. Но что было далее ФИО2 не знает, плохо помнит, разговор между ФИО1 и Николаем не слышал, то, что происходило между подсудимым и потерпевшей, не видел, так как находился в другой комнате. Просил отпустить Тюрикова Н.А. домой, так как последнему нужно кормить жену и детей. Указал на то, что в его показаниях, данных на предварительном расследовании дела, он говорил правду, однако в показания что-то добавлено, что именно пояснить не смог. Также ФИО2 показал суду, что давление на него сотрудниками ОМВД России по Первомайскому району не оказывалось, его показания были прочитаны ему вслух, подписаны им, замечаний у него не было.
Согласно оглашенным судом в судебном заседании, в порядке ст. 281 УПК РФ, показаниям свидетеля ФИО2 с мая 2021 года он сожительствует с ФИО3. 19.05.20021 года около 20 часов 30 минут, он закрыл входную дверь в дом и лег спать. ФИО3 с внуками и невесткой ФИО1 легли спать в другой спальне. Около 21 часа 30 минут он проснулся от продолжительных стуков в двери и окна. Он подошел к входной двери в дом, в этот момент он увидел как Тюриков Николай повредив дверь, которая была закрыта на замок, прошел в дом без разрешения ФИО2. Последний предпринял попытку препятствовать Тюрикову Н.А. зайти в дом, но тот ударил ФИО2 кулаком в область носа. От полученного удара из носа пошла кровь. Тюриков Н. прошел в комнату, где спала его жена, где нанес ей два удара ладонью по левой части лица. Затем Тюриков Н. повалил ФИО1 на кровать, схватил ее обеими руками за шею и начал душить до хрипоты. Тюриков Николай высказывал угрозы убийством в отношении ФИО1. С угрозами Тюриков Н. заставил уйти ФИО1 вместе с ней. По состоянию ФИО1 было видно, что она напугана (т.1 л.д. 51-54).

Данные ФИО2 на предварительном расследовании пояснения согласуются с оглашенным в судебном заседании, в порядке ст. 281 УПК РФ, протоколом очной ставки между ФИО2 и Тюриковым Н.А., в ходе которой ФИО2 подтвердил данные им ране показания о том, что Тюриков Н.А. 19.05.2021 года угрожал ФИО1 убийством (т. 1 л.д. 78).

Свидетель ФИО3, которая приходится подсудимому матерью, от дачи показаний в судебном заседании отказалась, на основании ст. 51 Конституции РФ.

Согласно оглашенным судом в судебном заседании, в порядке ст. 281 УПК РФ, показаниям свидетеля ФИО3,  19.05.2021 года, ФИО1 пришла в дом к ФИО2 по улице АДРЕС, ввиду того, что жизнь с Николаем Тюриковым была невыносима, он постоянно конфликтовал с ФИО1 и дело доходило до потасовки. 19 мая 2021 года ФИО1 в очередной раз пришла по месту проживания ФИО3 и ФИО2 и осталась ночевать с двумя детьми. В 20 часов 30 минут все легли спать. ФИО1 с детьми и с  ФИО3 легли в одной комнате. В 21 час 30 минут ФИО3 проснулась от криков ФИО1. Открыв глаза,  ФИО3 отчетливо увидела как Николай ладонью правой руки, нанес один удар ладонью в область левой части лица (пощёчину), а затем еще один удар в область левой части лица. После этого Николай повалил ФИО1 на кровать и обеими руками схватил за шею, душил, высказывал угрозы убийством: «Убью, задушу!», кричал чтобы она шла домой. ФИО3 в этот момент очень испугалась за как ФИО1, так и за себя, опасалась за их жизни. Боясь, что Николай действительно задушит ФИО1, ФИО3 оттолкнула Николая. Вид у Николая был угрожающий, состояние очень агрессивное. ФИО3 думала, что в этот момент, он действительно лишит их жизни, так как ранее угрожал как ей, так и ФИО1. Затем ФИО3 увидела ФИО2, у которого была рассечена переносица. ФИО2 пояснил, что его ударил Николай. Увидев, что входная дверь, которая была закрыта на внутренний замок повреждена, поняла, что Николай без разрешения проник в дом. Конфликт длился около 30 минут и под угрозой физической расправы Николай заставил ФИО1 уйти с ним. Также ФИО3 показала, что Николай душил ФИО1 до хрипоты, и ей было трудно дышать. Все это происходило в присутствии малолетних детей. (т.1 л.д. 55-59).
Следовательно, оглашенными судом в судебном заседании, в порядке ст. 281 УПК РФ, показаниям свидетеля ФИО3, в полной мере подтверждаются  показания потерпевшей ФИО1, свидетеля ФИО2, о том, что Тюриков Н.А. 19.05.2021 года угрожал убийством ФИО1.
Также, в судебном заседании, в порядке ст. 281 УПК РФ,  оглашен   протокол очной ставки между ФИО3 и Тюриковым Н.А., в ходе которой ФИО3 пояснила, что ране давала показания о том, что Тюриков Н.А. 19.05.2021 года угрожал убийством ФИО1,  ссылаясь на слова последней, самих угроз она не слышала (т.1 л.д. 89).
Согласно заключению эксперта от 20.05.2021 года № 219, данному врачом, судебно-медицинским экспертом ГБУЗ РК «Крымское республиканское бюро судебно-медицинской экспертизы» ФИО5, у потерпевшей  ФИО1 обнаружены повреждения: ушиб мягких тканей – в височной области слева; кровоподтеки – на левой боковой поверхности шеи в нижней трети /2/. Указанные повреждения образовались от действия тупого твердого предмета с ограниченной действующей поверхностью. Судя по морфологическим особенностям повреждений (в месте ушиба мягких тканей сохраняется болезненность при пальпации, кровоподтеки красного цвета), не исключено образование повреждений 19.05.2021 г. Телесные повреждения, причиненные ФИО1, ДАТА г.р.,  указанные в п. 1, в совокупности и по отдельности, в соответствии с действующим «Правилам определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека», утверждены Постановлением Правительства Российской Федерации № 522от 17 августа 2007 года», критерии степени тяжести вреда причиненного здоровью человека, изложены в приказе Министерства здравоохранения и социального развития Российской Федерации № 194н от 24.04.2008г., п. 9 – расцениваются как повреждения, не причинившие вреда здоровью (т. 1 л.д. 25-26);
Допрошенный в судебном заседании эксперт ФИО5 показал, что механизм нанесения телесных повреждений ФИО1 записан им со слов самой потерпевшей. Повреждения на шее потерпевшей не могли образоваться от «засосов», так как «засос» – это участок красного цвета, гиперемии, а на шее потерпевшей имел место именно кровоподтек от сдавливания, скорее всего от пальцев рук, так как два сантиметра это как раз площадь пальца. Кровоподтек был красного цвета, что говорит о том, что он образовался не более суток назад. Сама потерпевшая пояснила эксперту, что подсудимый душил ее руками за шею, когда она лежала на кровати, ударил ее ладонью, от чего в височной области слева образовался ушиб.
Допрошенный в судебном заседании ДОЛЖЕННОСТЬ ФИО6 пояснил, что знает потерпевшую и подсудимого длительное время, так как ранее, в 2019 году, она уже писала заявления в отношении своего мужа, угрожавшего ей убийством. Показал, что в ходе допроса на предварительном расследовании потерпевшая давала показания добровольно без какого-либо давления на нее со стороны сотрудников полиции. Указал на то, что потерпевшая ФИО1  полностью зависит от своего мужа, который морально подавил ее.  Боясь своего супруга, она, действительно, пыталась отказаться от данных ею обвинительных показаний, но, в последствии, поддержала данные ею ранее правдивые показания, которые и были зафиксированы в протоколах следственных действий, а также с применением видеосъемки.  
Аналогичные показания, были даны допрошенными в судебном заседании свидетелями ДОЛЖЕННОСТЬ ФИО7, ДОЛЖЕННОСТЬ ФИО8, которые подтвердили, в том числе, что не оказывали давления на потерпевшую ФИО1.
Допрошенный в судебном заседании свидетель ДОЛЖЕННОСТЬ ФИО9, полностью подтвердил объяснения, данные потерпевшей ФИО1 (т. 1  л.д. 18), а также  объяснения, данные свидетелем ФИО2 (т. 1 л.д. 20) и показал, что 20 мая 2021 года, утром, ему позвонила мать подсудимого и просила приехать, так как у них – беда.  ФИО9 приехал и ФИО3, а также потерпевшая, рассказали ему, что они ночевали у ФИО2, так как с Тюриковым Н.А. невозможно жить,  на ул. НАИМЕНОВАНИЕ пришел Тюриков Николай, выломал входную дверь, ударил в лицо ФИО2, потом пошел в дом, где все спали, в спальню, и начал избивать ФИО1, нанес ей несколько ударов по лицу, затем схватил ее за горло, повалил, начал душить, говорил, что задушит ее, с применением нецензурной брани, она испугалась и, с младшей дочерью, пошла на ул. К. Маркса. Потом ФИО1 сказала, что напишет заявление, что она устала так жить и мужа не простит.
Показания свидетеля ФИО9 подтвердил, допрошенный судом свидетель – ДОЛЖЕННОСТЬ ФИО10.  
Допрошенный в судебном заседании ДОЛЖЕННОСТЬ ФИО11 показал, что 21.05.2021 г., им действительно были допрошены свидетели ФИО2 и ФИО3, которые подтвердили, что Тюриков Н.А., душил свою жену ФИО1, при этом высказывал в ее адрес угрозы убийством. Кроме того, свидетель ФИО11 дал показания, которые в полной мере подтверждают сведения, занесенные в протокол осмотра места происшествия от 20.05.2021 года, относительно расположения комнат в домовладении по адресу: АДРЕС, указав на то, что свидетели ФИО2 и ФИО3, находясь в смежной комнате, могли являться очевидцами совершенного Тюриковым Н.А. преступления.
Несмотря на отрицание Тюриковым Н.А. своей вины, его вина в совершении инкриминируемого ему деяния, полностью подтверждается и иными доказательствами, представленными стороной обвинения:
заявлением ФИО1, зарегистрированным 20.05.2021 года в КУСП за № 1162, в котором она просит привлечь к уголовной ответственности ее мужа Тюрикова Н. А., который 19.05.2021 года в 21 час 50 минут угрожал убийством заявительнице и душил ее, при этом высказывал в ее адрес угрозы убийством (т. 1 л.д. 6);

постановлением об уточнении времени совершенного преступления от 28.05.2021 года, которым уточнено время совершения преступления по данному уголовному делу: 19.05.2021 года в 21 час 30 минут (т. 1 л.д. 87);
протоколом осмотра места происшествия от 20.05.2021 года и фототаблицей к нему, согласно которым осмотрено домовладение и прилегающая территория по адресу: АДРЕС, где находились на момент совершения преступления ФИО2, ФИО3, ФИО1 и ее малолетние дети ИМЯ2 и ИМЯ1, и согласно которому на момент осмотра входная дверь в домовладение имеет частичное повреждение: на правой створке двери, запирающее устройство (накладное) не работает, также  на левой створке входной двери изнутри имеется надкол в нижней ее части. За входной дверью в домовладение располагается комната №1 – веранда, затем из веранды осуществляется вход в комнату № 2 – кухню, далее из кухни прямо от дверного проема осуществляется вход в комнату № 4 – спальню (т.1 л.д.10-17);
заявлением потерпевшей ФИО1, адресованным начальнику ОМВД Росси по Первомайскому району от 27.05.2021  года, в котором она просит оградить ее от Тюрикова Н.А., которого очень боится, и, который 19.05.2021 года, угрожал ей убийством, также указала, что настаивает на данных ею ранее показаниях по делу (т. 1 л.д. 80).
Суд не усматривает нарушений уголовно-процессуального закона, влекущих признание указанных доказательств по делу недопустимыми, свидетельствующих о необъективности участвующих в деле лиц.

Представленные суду доказательства тщательно и всесторонне исследованы в судебном заседании, признаны судом относимыми, допустимыми и достоверными, поскольку собраны без существенных нарушений уголовно-процессуального закона, в совокупности являются достаточными для квалификации преступления и решения других вопросов, подлежащих разрешению при постановлении приговора. 
У суда нет оснований ставить под сомнение показания потерпевшей, свидетелей, данные ими при проведении предварительного расследования, поскольку они последовательны, не содержат противоречий, согласуются с совокупностью других,  собранных по делу доказательств. 

Суд критически относится к данным в судебном заседании показаниям потерпевшей ФИО1, в которых она ссылается на то, что оговорила подсудимого в совершении преступления. Суд считает такие показания  потерпевшей такими, которые даны ею с целью защиты подсудимого, который приходится ей супругом, от предъявленного обвинения. Убедительного подтверждения оговора потерпевшей подсудимого суду не представлено и судом не добыто. 
Согласно сведениям, представленным ГБУ РК «Центр социальной адаптации» от 18.08.2021 г. № 01-11/323, ФИО1, ДАТА г.р., зачислена в программу комплексной социальной реабилитации и адаптации для лиц, находящихся в трудной жизненной ситуации из числа зависимых от наркотических средств, психотропных веществ и алкоголя с одновременным пребыванием с ними детей «Вместе с мамой» на стационарную форму обслуживания, с 16.08.2021 года. Согласно заявлениям ФИО1, адресованным суду, от  20.08.2021 года и от 20.10.2021 года, ФИО1 просила рассмотреть данное уголовное дело в ее отсутствие, так как она не желает видеть подсудимого.

Не нашел своего подтверждения в процессе судебного следствия также и довод потерпевшей ФИО1 о том, что на предварительном расследовании уголовного дела она дала неправдивые показание под давлением сотрудников ОМВД России по Первомайскому району РК. 
Так, согласно сведениям от 17.09.2021 года №  14-38-2021 ГСУ СК России по Республике Крым и городу Севастополю Красногвардейского межрайонного следственного отдела, отделом рассмотрены поступившие материалы по оценке показаний потерпевшей ФИО1, данных в ходе судебного заседания. При рассмотрении материалов, в частности, установлено, что предусмотренных законом оснований для регистрации данных материалов в качестве сообщения о преступлении и проведении проверки в порядке статей 144, 145 УПК РФ по ст. 285, 286 УК РФ в отношении сотрудников ОМВД России по Первомайскому району в настоящее время не имеется. Вопросов, относящихся к  компетенции Следственного комитета Российской Федерации в материалах не содержится (т. 3 л.д. 24).
Также суд подвергает критической оценке показания свидетеля ФИО2, данные им в судебном заседании,  в соответствии с которыми, он отрицал, что являлся очевидцем, совершенного Тюриковым Н.А. преступления, а именно того, как последний угрожал убийством ФИО1, так как сам ФИО2, является человеком престарелого возраста – ДАТА года рождения, при этом последний показал  суду, что плохо помнит события, как произошедшие непосредственно 19.05.2021 года, так и во время допросов на предварительном расследовании дела,  одновременно, пояснил, что ему жалко подсудимого и его детей, что он хочет, чтобы суд освободил Тюрикова Н.А. Учитывая то обстоятельство, что ФИО2 является сожителем матери подсудимого, суд приходит к выводу, что показания ФИО2 в судебном заседании даны последним целью защиты подсудимого, от предъявленного обвинения.
По тем же основаниям, суд критически оценивает  оглашенные в судебном заседании, в порядке ст. 281 УПК РФ,  показания ФИО1, занесённые в  протокол очной ставки между ФИО3 и Тюриковым Н.А., в той части, в которой ФИО3 пояснила, что ране давала показания о том, что Тюриков Н.А. угрожал убийством ФИО1, ссылаясь на слова потерпевшей, самих угроз она не слышала, так как указанные показания, по мнению суда, также даны ФИО3 с целью защиты подсудимого, который приходится ей сыном, от предъявленного обвинения.
Суд не находит оснований ставить под сомнение показания свидетелей ФИО2, ФИО3 и потерпевшей ФИО1,  данные ими при проведении предварительного расследования, так как указанные лица, были предупреждены об ответственности предусмотренной статьями 307, 308 УК РФ, им были разъяснены положения ст. 51 Конституции РФ, а также положения п. 4 ст. 5 УПК РФ. 

При этом данные в судебном заседании показания потерпевшей ФИО1 и  свидетеля ФИО2, а также оглашённый, в порядке ст. 281 УПК РФ, показания ФИО3, занесённые в протокол очной ставки между ФИО3 и Тюриковым Н.А., опровергаются приведенными выше последовательными и подробными показаниями, свидетелей – сотрудников полиции ОМВД России по Первомайскому району, эксперта, которые согласуются друг с другом, а также с исследованными письменными доказательствами, которые взаимно дополняя друг друга, создают целостную картину преступления, совершенного подсудимым Тюриковым Н.А. 
Оценив в совокупности все исследованные в судебном заседании доказательства, заслушав позицию государственного обвинителя, мнение стороны защиты об оценке содеянного подсудимым, суд приходит к убеждению, что вина Тюрикова Н.А. в содеянном доказана полностью и квалифицирует его действия по ч.1 ст.119 УК РФ, как угрозу убийством, если имелись основания опасаться осуществления этой угрозы
При назначении наказания подсудимому Тюрикову Н.А. суд учитывает характер и степень общественной опасности совершенного им преступления, отнесенного к категории преступлений небольшой тяжести, направленных против жизни и здоровья, влияние назначенного наказания на исправление подсудимого и условия жизни его семьи, данные о личности подсудимого, который по месту жительства характеризуется отрицательно, состоит на учете у врача психиатра-нарколога, согласно акту наркологического освидетельствования от 25.05.2021 года № 674 Тюриков Н.А. наркоманией не страдает, страдает алкоголизмом, нуждается в принудительном лечении, ранее судим, женат, имеет на иждивении двоих малолетних детей. 
Обстоятельством, смягчающим наказание подсудимого, в соответствии с п. «г» ч. 1 ст. 61 УК РФ, суд учитывает наличие у Тюрикова Н.А, двоих малолетних детей.
В соответствии с ч. 1.1 ст. 63 УК РФ суд признает обстоятельством, отягчающим наказание подсудимого, совершение им преступления в состоянии опьянения, вызванного употреблением алкоголя, так как именно употребление алкоголя и состояние опьянения, в которое подсудимый сам себя довел, привело к снятию внутреннего контроля за своим поведением, что нашло свое подтверждение в ходе судебного заседания.
Решая вопрос о назначении наказания подсудимому Тюрикову Н.А., суд исходит из необходимости исполнения требований закона о строго индивидуальном подходе к назначению наказания, имея ввиду, что справедливое наказание способствует решению задач и осуществлению целей, указанных в ст. 2  и ст. 43 УК РФ, и, учитывая, что наказание применяется в целях восстановления социальной справедливости, а так же, в целях исправления осужденного и предупреждения совершения новых преступлений.
Основания для прекращения уголовного дела отсутствуют.

Обстоятельств, предусмотренных главами 11 и 12 УК РФ, влекущих освобождение Тюрикова Н.А. от уголовной ответственности или от наказания, судом не установлено. 

Исключительных обстоятельств, свидетельствующих о возможности применения статьи 64 УК РФ, по делу не имеется.

На основании вышеизложенного и в соответствии с положениями ст. 6,  60 УК РФ, с учетом конкретных обстоятельств совершения преступления, его общественной опасности и значимости, условий и причин, ему способствовавших, данных о личности подсудимого, наличия как отягчающих так и смягчающих наказание обстоятельств, учитывая что целью наказания является  исправление осужденного и предупреждение совершения им новых преступлений,  а также влияние назначенного наказания  на условия жизни его и его семьи, суд считает необходимым назначить  Тюрикову Н.А. наказание в виде лишения свободы, поскольку назначение менее строгого наказания, предусмотренного санкцией ч.1 ст. 119 УК РФ, не обеспечит достижение целей наказания и как следствие перевоспитание осужденного. 

В соответствии со ст. 73 УК РФ, с учетом указанных обстоятельств в совокупности, в том числе учитывая наличие на иждивение подсудимого двоих малолетних детей, принимая во внимание престарелый возраст матери подсудимого, суд приходит к выводу о возможности исправления осужденного без реального отбывания наказания, и полагает считать назначенное   наказание условным.

Гражданский иск по делу не заявлен.

Вопрос о вещественных доказательствах, в соответствии со ст. 81 УПК РФ, разрешению не подлежит ввиду отсутствия таковых. 

Судом установлено, что Тюриков Н.А. осуждён по приговору мирового судьи судебного участка № 66 Первомайского судебного района (Первомайского муниципального района) Республики Крым от 28.05.2020 года по ч. 1 ст. 119 УК РФ, ч. 1 ст. 119 УК РФ, с применением ч. 2 ст. 69 УК РФ, к 1 (одному) году 2 (двум) месяцам лишения свободы, на основании ст. 73 УК РФ – условно с испытательным сроком 1 (один) год с возложением обязанности:  не менять фактического места жительства без уведомления специализированного государственного органа, осуществляющего контроль за поведением условно осужденного. Указанный приговор суда не обжалован, вступил в законную силу 10 июня 2020 г. 28 мая 2021 года Тюриков Н.А. снят с учета в УИИ по окончанию испытательного срока. 
В соответствии с ч. 4 ст. 74 УК РФ, в случае совершения условно осуждённым в течение испытательного срока преступления по неосторожности либо умышленного преступления небольшой или средней тяжести вопрос об отмене или о сохранении условного осуждения решается судом.

Тюриков Н.А. преступление по данному уголовному делу совершил в период испытательного срока по приговору мирового судьи судебного участка № 66 Первомайского судебного района (Первомайского муниципального района) Республики Крым от 28.05.2020 года. 
На момент вынесения приговора по данному уголовному делу судимость по приговору мирового судьи судебного участка № 66 Первомайского судебного района (Первомайского муниципального района) Республики Крым от 28.05.2020 года, в силу пункта «а» части третьей статьи 86 УК Российской Федерации, по истечении испытательного срока – погашена.

 Согласно справки ФКУ УИИ Филиала по Первомайскому району от  21.10.2021 года № 32/ТО/80/24-1818 за время нахождения на учете, в связи с неявкой по вызову инспекции, на Тюрикова Н.А. постановлением Первомайского районного суда Республики Крым от 20.04.2021 г. возложена дополнительная обязанность в виде явки в специализированный государственный орган, осуществляющий контроль за поведением условно осужденного, на регистрацию один раз в месяц, в день установленный данным органом.

Вместе с тем, учитывая обстоятельства дела, принимая во внимание имеющееся нарушение порядка отбывания наказания, которые существенными не являются, характер и степень общественной опасности преступлений, учитывая наличие на иждивении Тюрикова Н.А. малолетних детей, принимая во внимание пожилой возраст матери подсудимого, суд не находит оснований для отмены условного осуждения Тюрикова Н.А. по приговору от 28 мая 2020 г.

В связи с чем, суд считает возможным условное осуждение Тюрикова Н.А., по указанному приговору суда, сохранить.
По делу имеются процессуальные издержки в виде сумм, выплаченных за оказание юридической помощи на стадии предварительного расследования адвокату по назначению Ляховичу В.В. в размере 6 852,00 рубля.

В ходе судебного рассмотрения подсудимому был назначен адвокат. Защиту интересов подсудимого в ходе судебного рассмотрения осуществлял адвокат Ляхович В.В., от услуг которого подсудимый не отказывался. Адвокат Ляхович В.В. принимал участие в 10 (десяти) судебных заседаниях. Вознаграждение адвокату по назначению за оказание им юридической помощи в уголовном судопроизводстве относится к процессуальным издержкам, составляет 1 500,00 рублей за каждое судебное заседание, всего на сумму 15 000,00 рублей.         

Процессуальными издержками по делу, согласно ст. 131 УПК РФ, являются расходы, связанные с оплатой труда адвоката Ляховича В.В., осуществляющего защиту интересов Тюрикова Н.А. по назначению суда, которые на основании ч. 1 ст. 132 УПК РФ, с учетом материального положения Тюрикова Н.А., который официально не трудоустроен, имеет на иждивении двух малолетних детей, на материальном положении которых может существенно отразится  взыскание судебных издержек с подсудимого, с учетом требований ч. 6 ст. 132 УПК РФ, подлежат возмещению за счет средств федерального бюджета и взысканию с Тюрикова Н.А. не подлежат. 

В соответствии с п. 4 статьи 311 УПК РФ мера пресечения в виде заключения под стражу подлежит  отмене с немедленным освобождением Тюрикова Н.А. из-под стражи, при этом суд считает необходимым, до вступления настоящего приговора в законную силу избрать в отношении подсудимого меру пресечения в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении. 

На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 299, 307, 308, 309, 
322 УПК РФ, суд

приговорил:

Тюрикова Николая Александровича признать виновным в совершении преступления, предусмотренного частью 1 статьи 119 УК РФ, и назначить ему наказание в виде 1 (одного) года 3 (трех) месяцев лишения свободы. 

На основании ст. 73 УК РФ, назначенное Тюрикову Николаю Александровичу наказание, в виде лишения свободы, считать условным с установлением испытательного срока на 2 (два) года, в течение которого условно осужденный должен своим поведением доказать свое исправление.
Испытательный срок исчислять с момента вступления приговора в законную силу с зачетом времени, прошедшего со дня провозглашения приговора.
В соответствии со ст. 73 ч. 5 УК РФ возложить на осужденного обязанность, которая будет способствовать его исправлению: не менять постоянного места жительства без уведомления специализированного государственного органа, осуществляющего контроль за поведением условно осужденного.  

Сохранить условное осуждение в отношении Тюрикова Николая Александровича по приговору мирового судьи судебного участка № 66 Первомайского судебного района (Первомайского муниципального района) Республики Крым от 28 мая 2020 года.
Меру пресечения в виде заключения под стражу в отношении Тюрикова Николая Александровича отменить, освободив Тюрикова Николая Александровича из-под стражи немедленно в зале суда.

Избрать в отношении Тюрикова Николая Александровича, до вступления приговора в законную силу, меру пресечения в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении, после  вступления приговора в законную силу меру пресечения отменить.

Процессуальные издержки, предусмотренные ст. 131 УПК РФ, взысканию с осужденного не подлежат и относятся за счет средств федерального бюджета.

Приговор может быть обжалован в Первомайский районный суд Республики Крым через суд, постановивший приговор, в течение 10 суток со дня провозглашения. В случае подачи апелляционной жалобы, осуждённый вправе ходатайствовать о своём участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, а также поручить осуществление своей защиты избранными им защитниками либо ходатайствовать перед судом о назначении защитника.

Председательствующий
