УИД: 91MS0068-01-2025-001434-30
Дело № 1-68-08/2025
ПРИГОВОР
Именем Российской Федерации

06 октября 2025 г.


Республика Крым, Раздольненский район,
пгт. Раздольное, пр. 30 лет Победы, 22
Мировой судья судебного участка № 68 Раздольненского судебного района (Раздольненский муниципальный район) Республики Крым Бекиров Л.Р.

при секретаре с/з Якубове Р.Р.
с участием государственного обвинителя – старшего помощника прокурора Раздольненского района Романовой Э.А., помощника прокурора Раздольненского района Манучаряна В.А.
подсудимого Мустафаева М.М.
защитника подсудимого – адвоката Бигуна И.Г.
рассмотрев в открытом судебном заседании в общем порядке судебного разбирательства уголовное дело по обвинению:
Мустафаева Мусы Мусаевича, «данные изъяты», ранее судимого:

- «данные изъяты» Раздольненским районным судом Республики Крым по ч. 2 ст. 228 УК РФ к лишению свободы на срок 5 (пять) лет, на основании ст. 73 УК РФ, назначенное наказание считается условным, с испытательным сроком 4 (четыре) года;

- «данные изъяты» Раздольненским районным судом Республики Крым по ч. 1 ст. 228 УК РФ к лишению свободы на срок 8 (восемь) месяцев, на основании ст. 73 УК РФ, назначенное наказание считается условным, с испытательным сроком 1 (один) год; приговор Раздольненского районного суда Республики Крым от 07.02.2024 постановлено исполнять самостоятельно

по настоящему уголовному делу в соответствии со ст. 91 УПК РФ не задерживавшегося и под стражей не содержавшегося, 

обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного п. «в» ч. 2 ст. 115 УК РФ,

УСТАНОВИЛ:
Мустафаев Муса Мусаевич, «данные изъяты», 08 июля 2025 года, примерно в 20 часов 00 минут, находясь во дворе территории домовладения, расположенного по адресу: «данные изъяты», на почве внезапно возникших личных неприязненных отношений с ранее знакомым ФИО1, «данные изъяты» года рождения, имея умысел, направленный на причинение физической боли и телесных повреждений последнему, осознавая общественную опасность и противоправность своих действий, предвидя и желая наступления общественно опасных последствий, с применением оружия, которое согласно заключения эксперта баллистической судебной экспертизы «данные изъяты», является пневматическим оружием — пневматической пружинно-поршневой винтовкой Hatsan модель «124», калибра 4,5 мм, № «данные изъяты», изготовленной промышленным способом и не являющегося огнестрельным оружием, ствол которого, направив в сторону ФИО1, находящегося на расстоянии примерно 15 метров, произвел один выстрел, пуля от вышеуказанного оружия попала в область грудной клетки справа ФИО1, от чего последний ощутил сильную физическую боль. В результате противоправных действий Мустафаева М.М., потерпевшему ФИО1, согласно заключения эксперта судебно-медицинской экспертизы № «данные изъяты», причинено телесное повреждение в виде слепого пневмострельного пулевого ранения мягких тканей грудной клетки справа. Повреждение образовалось от одного выстрела, возможно из пневматической винтовки, что подтверждается наличием одной входной раны с пулей в конце раневого канала для пневматической винтовки, время причинения повреждения не противоречит указанному в постановлении и заявляемым свидетельствуемым - 08.07.2025. Данное повреждение по критерию кратковременного расстройства здоровья (до 21 дня) носит признаки повреждений, причинивших легкий вред здоровью человека.
В судебном заседании подсудимый Мустафаев М.М., пояснил, что суть обвинения ему понятна, вину в предъявленном обвинении признал в полном объеме, добавив, что по месту своего жительства он ранее хранил пневматическое оружие – винтовку марки «Hatsan», модели «24», которую приобрел в магазине в пгт. Раздольное. Так 08 июля 2025 года находясь по месту своего жительства, примерно в 20:00 часов он увидел ранее знакомого ему мужчину – ФИО1, который гнал коров рядом с домовладением Мустафаева М.М. Ввиду того, что Мустафаев М.М. подозревал ФИО1, в том, что последний отравил принадлежащую Мустафаеву М.М. собаку, то решил отмстить ему. Тогда он зашел к себе в дом и вынес оттуда хранившуюся у него пневматическую винтовку марки «Hatsan», и, находясь рядом со своим забором, зарядил указанную винтовку свинцовым патроном и с расстояния примерно 15 метров, направив ствол в сторону ФИО1, не целясь в конкретную часть тела, произвел 1 выстрел в ФИО1. После этого, не зная попал ли он своим выстрелом в ФИО1, поскольку последний продолжил движение, Мустафаев М.М. зашел к себе в дом, куда также занес и пневматическую винтовку. Затем, в тот же день к нему приехали сотрудники полиции по причине произошедшего инцидента и сообщили, что в результате стрельбы из пневматической винтовки, пострадал ФИО1, после чего изъяли у Мустафаева М.М. вышеуказанную винтовку, а сам Мустафаев М.М. сознался в совершенном преступлении.
Помимо признания подсудимым своей вины, его вина в совершении инкриминируемого преступления при обстоятельствах, указанных в описательной части приговора, полностью подтверждается собранными и исследованными доказательствами и материалами дела:

- показаниями потерпевшего ФИО1, который 15.09.2025 в судебном заседании пояснил, что Мустафаева М.М. он знает как жителя села Овражное Раздольненского района и последний по надуманным причинам подозревает ФИО1  в пропаже принадлежащей Мустафаеву М.М. собаки. Так, 08.07.2025 примерно в 20:00 часов, он совместно со своей знакомой ФИО2, перегонял коров по ул. Школьная в с. Овражное. Находясь вблизи дома Мустафаева М.М., он услышал хлопок, а затем почувствовал толчок в области грудной клетки. Не придав сразу этому значение, он пошел дальше, однако затем увидел, что из его груди кровоточит рана, о чем сообщил ФИО2. Затем ФИО2 позвонила в скорую помощь и в последующем ФИО1 была оказана медицинская помощь, путем зашивания раны, однако саму пулю не доставали из тела ФИО1. Также добавил, что примерно на следующий день после произошедшего инцидента, к нему пришел Мустафаев М.М., попросил прощения, материально компенсировал причиненный вред здоровью, а ФИО1  в свою очередь простил Мустафаева М.М. и претензий к нему не имеет.
- показаниями свидетеля ФИО2, которая 15.09.2025 в судебном заседании пояснила, что 08.07.2025 примерно в 20:00 часов, ФИО1, который помогает ей с выпасом крупнорогатого скота, перегонял коров вблизи домовладения Мустафаева М.М. по ул. Школьная в с. Овражное Раздольненского района. Также она увидела Мустафаева М.М., который находился у себя на территории двора и нецензурно выражался в адрес ФИО1. Кроме того, она увидела что у Мустафаева М.М. при себе также имелась с пневматическая винтовка, однако данному факту ФИО2 не придала значение. Спустя небольшое количество времени ФИО2, услышала хлопок, однако не поняла, что произошло, и загнала скот к себе во двор. Вернувшись обратно, она увидела ФИО1, который шел в ее сторону, из груди которого шло кровотечение. В свою очередь ФИО1 сообщил, что в него выстрелил Мустафаев М.М., и тогда она отвела ФИО1 к себе по месту жительства, где позвонила в скорую помощь, а также участковому и сообщила о произошедшем;
- рапортом УУПиПДН ОМВД России по Раздольненскому району, зарегистрированным в КУСП № «данные изъяты» от 08.07.2025, согласно которому 08.07.2025 примерно в 20:00 часов Мустафаев М.М. в с. Овражное Раздольненского района выстрелил из пневматической винтовки в ФИО1 (л.д.12);
- заявлением ФИО1, зарегистрированным в КУСП № 1800 от 09.07.2025, в котором он просит привлечь к ответственности Мустафаева М.М., выстрелившего в ФИО1 из пневматической винтовки со двора домовладения Мустафаева М.М. в с. Овражное Раздольненского района (л.д.14);
- протоколом явки с повинной ФИО1, зарегистрированным в КУСП «данные изъяты», согласно которому последний сообщил о том, что 08.07.2025 примерно в 20:00 часов, он, находясь у себя во дворе домовладения, выстрелил в ФИО1 из пневматической винтовки (л.д.20);
- протоколом осмотра места происшествия от 08.07.2025 с фототаблицами, согласно которому осмотрена территория домовладения Мустафаева М.М. по адресу: «данные изъяты», откуда он 08.07.2025 выстрелил в ФИО1 из пневматической винтовки (л.д.25-35);
- заключением эксперта «данные изъяты», из  которого следует, что изъятые в ходе осмотра места происшествия 08.07.2025 на территории домовладения Мустафаева М.М. объект является пневматическим оружием - пневматической пружинно-поршневой винтовкой Hatsan модель «124», калибра 4,5 мм, № «данные изъяты», изготовленной промышленным способом и не являющегося огнестрельным оружием; данная винтовка пригодна для стрельбы (л.д.42-45)
- протоколом осмотра предметов от 08.08.2025, согласно которому в помещении кабинета № 17 ОД ОМВД России по Раздольненскому району, была осмотрена пневматическая винтовкой Hatsan модель «124», калибр 4,5 мм, № «данные изъяты» (л.д.51);
- квитанцией № 004021 от 11.08.2025, согласно которому пневматическая винтовка Hatsan модель «124», калибра 4,5 мм, № «данные изъяты», сдана централизованную камеру хранения МВД по Республике Крым (л.д.57);
- заключением эксперта «данные изъяты», из которого следует, что изъятые в ходе осмотра места происшествия 08.07.2025 на территории домовладения Мустафаева М.М., 5 объектов являются пулями для пневматического оружия и конструктивно схожих с ним изделий 4,5 мм, изготовленным промышленным способом (л.д.64-66);
- протоколом осмотра предметов от 06.08.2025, согласно которому в помещении кабинета № 17 ОД ОМВД России по Раздольненскому району, были осмотрены 5 пуль для пневматического оружия (л.д.69-71);
- квитанцией о приеме вещественных доказательств в камеру хранения (специализированное хранилище) № 95 от 06.08.2025, согласно которому 5 пуль для пневматического оружия, сданы в камеру хранения ОМВД России по Раздольненскому району (л.д.73);
- заключением эксперта «данные изъяты», из которого следует, что у ФИО1 обнаружено телесное повреждение в виде слепого пневмострельного пулевого ранения мягких тканей грудной клетки справа. Повреждение образовалось от одного выстрела, возможно из пневматической винтовки, что подтверждается наличием одной входной раны с пулей в конце раневого канала для пневматической винтовки, время причинения повреждения не противоречит указанному в постановлении и заявляемым свидетельствуемым - 08.07.2025. Данное повреждение по критерию кратковременного расстройства здоровья (до 21 дня) носит признаки повреждений, причинивших легкий вред здоровью человека (л.д. 78-80);
- постановлением мирового судьи судебного участка № 68 Раздольненского судебного района (Раздольненский муниципальный район) Республики Крым по делу об административном правонарушении «данные изъяты», согласно которому Мустафаев М.М. был привлечен к административной ответственности по ч. 2 ст. 20.13 КоАП РФ по факту стрельбы из пневматической винтовкой в населенном пункте (л.д. 224).

Оценивая показания потерпевшего и свидетеля, суд находит их последовательными, непротиворечивыми, согласующимися друг с другом, иными доказательствами по делу, и взаимодополняющими друг друга, которым суд доверяет. Оснований для оговора подсудимого кем-либо из допрошенных лиц, судом не установлено.

Суд, руководствуясь требованиями ст. 50 Конституции Российской Федерации и ст. 74 УПК РФ, приходит к убеждению, что все представленные доказательства стороны обвинения собраны в соответствии с законом, нарушений требований ст. 75 УПК РФ при их сборе не допущено, в связи с чем, они не могут быть признаны недопустимыми и не могут быть исключены из совокупности доказательств по настоящему делу.

Таким образом, анализ исследованных в судебном заседании доказательств с точки зрения относимости, допустимости, достоверности, в совокупности, приводит суд к убеждению, что Мустафаев Муса Мусаевич совершил преступление, предусмотренное п «в» ч. 2 ст. 115 УК РФ – умышленное причинение легкого вреда здоровью, вызвавшего кратковременное расстройство здоровья, с применение оружия.

У врача психиатра Мустафаев Муса Мусаевич не состоит.

Мустафаев Муса Мусаевич состоит на учете у врача нарколога с диагнозом F.12.2 (по МКБ-10 - хронический алкоголизм, наркомания) вследствие употребления каннабиоидов» с 2009 года. Согласно заключению о результатах медицинского освидетельствования от 01.08.2025, страдает  алкоголизмом, наркоманией; нуждается в лечении, противопоказаний нет (л.д. 161).
Суд считает Мустафаева М.М. вменяемым относительно совершения инкриминируемого ему преступления, а также на момент судебного разбирательства.
При назначении наказания, суд в соответствии со ст.ст. 43,60 УК РФ принимает во внимание характер и степень общественной опасности совершенного преступления, которое является преступлением небольшой тяжести, направленным против жизни и здоровья, данные о личности подсудимого, который характеризуется в целом положительно, на учете у врача психиатра не состоит, ранее судимый за совершения преступления связанные с незаконным оборотом наркотических средств, состоит на учете у врача нарколога с диагнозом психические и поведенческие расстройства вызванные употреблением нескольких наркотических средств.
На основании ч. 1 ст. 61 УК РФ учитывает в качестве смягчающих наказание обстоятельств суд признает — явку с повинной, активное способствование раскрытию и расследованию преступления (п. «и» ч. 1 ст.61 УК), добровольное возмещение имущественного ущерба и морального вреда, причиненных в результате преступления, выполнение иных действий, направленных на заглаживание вреда, причиненного потерпевшему (п. «к» ч. 1 ст.61 УК).

В соответствии с ч. 2 ст. 61 УК РФ в качестве смягчающих наказание обстоятельств суд учитывает – полное признание вины, чистосердечное раскаяние в совершенном преступлении, наличие достигнутого примирения с потерпевшим.
В соответствии со ст. 63 УК РФ обстоятельств, отягчающих наказание подсудимому, не установлено.

Каких-либо отдельных смягчающих обстоятельств или совокупности обстоятельств, существенно уменьшающих общественную опасность совершенного преступления, которые могли бы быть признаны исключительными и позволяющими применить к осужденному положения ст. 64 УК РФ.
Таким образом, учитывая общественную опасность совершенного преступления, которое является преступлением небольшой тяжести, данные о личности подсудимого, наличие ряда смягчающих наказание обстоятельств, отсутствие отягчающих наказание обстоятельств, в целях восстановления социальной справедливости, исправления осужденного и предупреждения совершения новых преступлений, руководствуясь ст. ст. 43, 60 УК РФ, суд приходит к выводу о том, что Мустафаеву Мусе Мусаевичу следует назначить наказание в виде обязательных работ, что, по мнению суда, сможет обеспечить достижение целей наказания в виде восстановления социальной справедливости, исправления осужденного и предупреждения совершения новых преступлений, поскольку суд полагает возможным дальнейшее исправление Мустафаева М.М. без изоляции от общества.

В то же время, согласно ч. 4 ст.74 УК РФ, в случае совершения условно осужденным в течение испытательного срока преступления по неосторожности либо умышленного преступления небольшой или средней тяжести вопрос об отмене или о сохранении условного осуждения решается судом.
Преступление, предусмотренное п. «в» ч. 2 ст. 115 УК РФ, по настоящему уголовному делу Мустафаевым М.М. совершено 08.07.2025, то есть в период условного осуждения, назначенного: 
- по приговору Раздольненского районного суда Республики Крым от «данные изъяты»  по ч. 2 ст. 228 УК РФ, согласно которому последний был осужден к лишению свободы на срок  5 (пять) лет лишения свободы, на основании ст. 73 УК РФ, назначенное наказание считается условным, с испытательным сроком 4 (четыре) года; 

- по приговору Раздольненского районного суда Республики Крым от «данные изъяты»  по ч. 1 ст. 228 УК РФ, согласно которому последний был осужден к лишению свободы на срок 8 (восемь) месяцев лишения свободы, на основании ст. 73 УК РФ, назначенное наказание считается условным, с испытательным сроком 1 (один) год; приговор Раздольненского районного суда Республики Крым от 07.02.2024 постановлено исполнять самостоятельно.

Разрешая вопрос об отмене или о сохранении условного осуждения в отношении Мустафаева М.М. совершившего в период испытательного срока, суд учитывает характер и степень общественной опасности как преступления по предыдущим приговорам, так и преступление по настоящему уголовному делу, а также приведенные данные о личности подсудимого, его поведении во время испытательного срока, наличие достигнутого примирения с потерпевшим, который претензий к подсудимому не имеет, в связи с чем, суд приходит к выводу о сохранении условного осуждения Мустафаеву М.М. и самостоятельном исполнении приговоров от 07.02.2024 и от 10.04.2025.
Меру процессуального принуждения в виде обязательства о явке, избранную в отношении Мустафаева М.М. до вступления приговора в законную силу оставить без изменения.

Гражданский иск по настоящему уголовному делу не заявлен.
Вопрос о вещественном доказательстве - пневматической пружинно-поршневой винтовке Hatsan модели «124», калибра 4,5 мм, № «данные изъяты», изъятой 08.07.2025 в ходе осмотра места происшествия, - разрешен постановлением мирового судьи судебного участка № 68 Раздольненского судебного района (Раздольненский муниципальный район) Республики Крым от 10.08.2025 по делу об административном правонарушении № 5-68-245/2025.

Остальными вещественными доказательствами по делу следует распорядиться в соответствии со ст. 81 УПК РФ.

Вопрос о процессуальных издержках разрешен отдельным постановлением.

На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 303-304, 307-310 УПК РФ, суд

ПРИГОВОРИЛ:
Мустафаева Мусу Мусаевича признать виновным в совершении преступления, предусмотренного п. «в» ч. 2 ст. 115 УК РФ, и назначить ему наказание в виде 360 (триста шестьдесят) часов обязательных работ.

Меру процессуального принуждения в виде обязательства о явке, избранную в отношении Мустафаева Мусы Мусаевича до вступления приговора в законную силу оставить без изменения.

В соответствии с частью 4 статьи 74 УК РФ сохранить Мустафаеву Мусе Мусаевичу условное осуждение по приговору Раздольненского районного суда Республики Крым от «данные изъяты», приговору Раздольненского районного суда Республики Крым от «данные изъяты», и указанные приговоры исполнять самостоятельно.
Вещественные доказательства: 

- 5 (пять) пуль для пневматического оружия, изъятые «данные изъяты» в ходе осмотра места происшествия, и находящиеся на хранении в камере хранения ОМВД России по Раздольненскому район, согласно квитанции о приеме вещественных доказательств в камеру хранения (специализированное хранилище) «данные изъяты», - уничтожить.

Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Раздольненский районный суд Республики Крым через мирового судью судебного участка № 68 Раздольненского судебного района (Раздольненский муниципальный район) Республики Крым в течение 15 суток со дня его провозглашения. В случае подачи апелляционной жалобы осужденный вправе ходатайствовать о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, указав об этом в апелляционной жалобе либо в возражениях на жалобы, представления, принесенные другими участниками уголовного процесса.

Мировой судья






Бекиров Л.Р.

