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УИД:91MS0071-01-2025-002081-64
ПРИГОВОР
ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ
22 января 2026 года              
  




                    г. Саки

Мировой судья судебного участка № 71 Сакского судебного района (Сакский район и город республиканского значения Саки с подчиненной ему территорией) Республики Крым Харченко П.В., при секретаре судебного заседания Кузяхметовой Л.М., с участием:

 государственных обвинителей – Маханьковой Ю.А., Приходько Ю.С.; 
 защитника подсудимого − адвоката Шушкановой В.А., представившей  удостоверение № 1594 от 29 декабря 2016 года, выданное Главным управлением Минюста России по Республике Крым и Севастополю, реестровый номер 90/961 и ордер № 76 от 22.12.2025г.,         

рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело в отношении: 
Морозова Д.Д., Данные изъяты 
обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного  ч. 1 ст. 158 УК РФ,

УСТАНОВИЛ:

Морозов Д.Д. совершил кражу, то есть тайное хищение чужого имущества по ч. 1 ст. 158 УК РФ, при следующих обстоятельствах.
24.08.2025г. в период времени с 08 часов 30 минут по 08 часов 38 минут, Морозов Д.Д., находясь в помещение аптеки «Форте-А», расположенной по адресу: Республики Крым, г. Саки, ул. Морская 4, обратил свое внимание на лежащий на поверхности кассовой стойки, мобильный телефон марки «Xiaomi Redmi Note 8 Pro» в корпусе синего цвета укомплектованный чехлом сиреневого цвета, с установленной сим картой оператора сети «Волна» +7 (978) 856-64-65 временно оставленный Ивановой О.Н. без присмотра в известном ей месте. После чего 24.08.2025г. около 08 часов 37 минут, у Морозова Д.Д., находившегося в помещении аптеки «Форте-А», расположенной по адресу: Республика Крым, г. Саки, ул. Морская 4, возник преступный умысел, направленный на тайное хищение чужого имущества, а именно мобильного телефона марки «Xiaomi Redmi Note 8 Pro» в корпусе синего цвета, укомплектованного чехлом сиреневого цвета, оператора сети «Волна» +7 (978) 856-64-65 с целью незаконного обогащения. Далее Морозов Д.Д. 24.08.2025г. примерно в 08 часов 38 минут, реализуя свой преступный умысел, направленный на тайное хищение чужого имущества, действуя умышленно из корыстных побуждений, осознавая, что за его действиями никто не наблюдает, путем свободного доступа, с поверхности кассовой стойки в аптеке «Форте-А» расположенной по адресу: Республика Крым, г. Саки, ул. Морская 4 тайно похитил принадлежащий Ивановой О.Н. мобильный телефон «Xiaomi Redmi Note 8 Pro» в корпусе синего цвета Imei 1: 862184048005705, Imei 2: 862184048005702, принадлежащий Ивановой О.Н., стоимостью 5000 рублей, с установленной в нем сим-картой оператора сотовой связи «Волна» с абонентским номером +7 (978) 856-64-65, укомплектованного в чехол сиреневого цвета, которые материальной ценности для Ивановой О.Н. не представляют. После чего, Морозов Д.Д., с похищенным имуществом с места совершения преступления скрылся, тем самым тайно похитив его, и в дальнейшем распорядился им по своему усмотрению, чем причинил Ивановой О.Н. имущественный вред на сумму 5000 рублей.
В судебное заседание подсудимый Морозов Д.Д.  не явился, извещен надлежащим образом. Судом удовлетворено его письменное ходатайство о проведении судебного заседания в его отсутствие и дело рассмотрено в соответствии с требованиями статьи 247 части 4 УПК РФ в отсутствие подсудимого Морозова Д.Д. В своем письменном ходатайстве подсудимый Морозов Д.Д. против оглашения показаний данных им в ходе дознания не возражает, в судебных прениях участвовать не пожелал. 
Вина подсудимого Морозова Д.Д. в совершении вышеуказанного преступления полностью подтверждается собранными в ходе предварительного расследования и исследованными в судебном заседании следующими доказательствами.

Как усматривается из показаний Морозова Д.Д., данных им на стадии предварительного следствия в качестве подозреваемого,  которые с согласия сторон были оглашены и исследованы в ходе судебного следствия на основании п. 2 ч.1 ст. 276 УПК РФ, последний показал, что он 24.08.2025г. примерно в 08 часов 30 минут находясь на отдыхе в Республике Крым, со своей сожительницей зашел в помещение аптеки «Форте-А», расположенной по адресу: Республики Крым, г. Саки, ул. Морская 4, купить капли от насморка и прочие медикаменты, так как они немного простыли. Около 08 часов 37 минут, пока его сожительница Валентина общалась с фармацевтом и производила оплату за медикаменты, он увидел мобильный телефон марки «Redmi 8 Pro» в корпусе синего цвета укомплектованный чехлом, сиреневого цвета, и сим картой мобильного оператора Волна, номер +7 (978) 856-64-65, размещенный на поверхности кассовой стойки и оставленный без присмотра, тогда у него возник умысел тайно его похитить. Примерно в 08 часов 38 минут, 24.08.2025 находясь по адресу: Республика Крым, г. Саки, ул. Морская 4, с целью реализации своего преступного умысла, направленного на тайное хищение чужого имущества, преследуя цель получения личной выгоды, осмотревшись по сторонам, что за его действиями никто не наблюдает, и доступ свободен, он с поверхности кассовой стойки, тайно похитил мобильный телефон марки «Redmi 8 Pro» в корпусе синего цвета укомплектованный чехлом, сиреневого цвета, и сим картой мобильного оператора Волна, номер +7 (978) 856-64-65, положив его в сумку своей сожительницы, пока она была отвлечена общением с фармацевтом, после чего, распорядился похищенным по своему усмотрению. Затем они ушли в направлении адреса временного проживания, на период отдыха. Пришли домой, он достал телефон из сумки Валентины и положил его на полочку, выключив его, не стал им пользовался. В течении дня телефон был выключен, так как он не хотел слышать поступающие на него звонки. В этот же день, через некоторое время находясь дома с краденным им мобильным телефоном, он все же решил его включить и осмотреть, оказалось, что на телефоне нет пароля и у него есть полный доступ к его использованию. По настоящее время, он носил телефон у себя в кармане, с целью личного пользования. На следующий день, 25.08.2025г. примерно в 08 часов 40 минут, когда он со своей сожительницей Валентиной находились на базе отдыха «Прибой», к ним подошли сотрудники полиции, представились, предъявили служебные удостоверения, сообщили, что есть основания полагать, что он причастен к краже чужого имущества из помещения аптеки «Форте-А» расположенной по адресу: Республики Крым, г. Саки, ул. Морская 4, которое имело место быть 24.08.2025, сообщили им, что необходимо проехать в отдел полиции, для дачи объяснений, по вышеуказанному факту. Украденный телефон находился у него в кармане. Свою вину в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 158 УК РФ, признает в полном объёме, в содеянном чистосердечно раскаивается, обязуется впредь более подобного не повторять. Ранее в ходе отобрания у него объяснения он мог давать не точные показания, так как понимал, что совершил кражу и волновался, в настоящий момент он дал показания вспомнив все события. Настаивает на данных показаниях. Со стороны работников полиции, мер психологического, физического воздействия на него при допросе не оказывалось. Претензий ни к кому не имеет. От органов дознания скрываться не намерен. К протоколу допроса прилагает копию паспорта. Более, ему пояснить нечего (т.д. 1 л.д. 45-47).
Как усматривается из показаний потерпевшей Ивановой О.Н., которые оглашены и исследованы в ходе судебного следствия по согласию сторон на основании ч. 1 ст. 281 УПК РФ, последняя показала, что 24.08.2025г. около 07 часов 00 минут, она приехала в г. Саки на базу отдыха «Прибой» расположенную по адресу: Республика Крым, г. Саки, ул. Морская, д. 4, для того, чтобы помочь своей сестре Ермоловой С.В. с продажей вещей, так как она является индивидуальным предпринимателем и осуществляет розничную продажу вещей. Находясь в бутике у сестры, она решила сходить в расположенную по близости аптеку, для того, чтобы приобрести обезболивающее средство для спины. Придя в аптеку под названием «Форте-А» расположенную по адресу: Данные изъяты в корпусе синего цвета, укомплектованный чехлом, сиреневого цвета, с установленной сим-картой оператора сети «Волна Мобайл» и показала фармацевту название необходимого ей препарата, после чего с целью дальнейшей оплаты покупки, она положила телефон на поверхность кассовой стойки, оплатила покупку наличными денежными средствами и направилась обратно в бутик к сестре. Находясь в бутике, она обнаружила отсутствие своего мобильного телефона модели «Xiaomi Redmi Note 8 Pro», в корпусе синего цвета, укомплектованного чехлом, сиреневого цвета и поняла, что забыла свой телефон в аптеке «Форте-А» в связи с чем, она сразу же направилась обратно в аптеку. Придя в аптеку, она спросила у фармацевта, не видела ли она ее мобильный телефон, на что последняя сообщила, что не видела. Так как мобильный телефон она не нашла, то решила обратится в полицию, где сообщила о возможном хищении моего мобильного телефона. Мобильный телефон модели Данные изъяты в корпусе синего цвета, укомплектованный чехлом, сиреневого цвета, с установленной сим- картой оператора сети «Волна Мобайл» Данные изъяты, она приобрела 3 года назад, за сумму 15 000 рублей, в настоящее момент с учетом износа оцениваю в 5 000 рублей, сумма которого для нее значительной не является. Силиконовый чехол коричневого цвета, а так же сим-карта мобильного оператора «Волна» материальной ценности ей не представляет (т.д. 1 л.д.57-60).
Вина подсудимого Морозова Д.Д. в совершении вышеуказанного преступления полностью подтверждается также следующими письменными доказательствами:

- заявлением Ивановой О.Н. от 24.08.2025г., в котором она просит привлечь к ответственности неустановленное лицо, которое 24.08.2025г. в 08:40, путем свободного доступа, похитило мобильный телефон модели «Xiaomi Redmi Note 8 Pro», в корпусе синего цвета, укомплектованный чехлом, сиреневого цвета, который она оставила в аптеке по адресу: Республика Крым, г. Саки, ул. Морская, д. 4 (т.д.1 л.д. 6);
- протоколом осмотра места происшествия от 24.08.2025, с приложением фототаблицы, в ходе которого осмотрено помещение аптеки «Форте-А» расположенной по адресу: Республика Крым, г. Саки, ул. Морская, д. 4, в ходе которого изъят лазерный диск с видеозаписью (т.д. 1 л.д. 8-12);

- справкой о среднерыночной стоимости от 24.08.2025г., согласно которой среднерыночная стоимость мобильного телефона модели «Xiaomi Redmi Note 8 Pro» с учетом использования, по состоянию на 24.08.2025 составляет 5 000 рублей (т.д. 1 л.д.14);

- рапортом о/у ОУР МО МВД России «Сакский» лейтенанта полиции Д.А. Грушке согласно которого, 25.08.2025г. были получены признательные показания от Морозова Дмитрия Дмитриевича, 17.02.1952 г.р. проживающего по адресу: Российская Федерация, Курская область, ул. Союзная, д. 59, кв. 35 по факту кражи мобильного телефона марки «Xiaomi Redmi Note 8 Pro», Imei 1: 862184048005705, Imei 2: 862184048005702, тем самым причинив ущерб на сумму 5 000 рублей (т.д. 1 л.д. 21);
- протоколом осмотра места происшествия от 25.08.2025г., в ходе которого у Морозова Д.Д. в помещении кабинета №57 по адресу: РК, г. Саки, ул. Ленина, д. 27 был изъят мобильный телефон «Xiaomi Redmi Note 8 Pro», в корпусе синего цвета, укомплектованный чехлом сиреневого цвета (т.д. 1 л.д. 24-26);
- протоколом осмотра предметов от 28.08.2025 и фототаблицей, в ходе которого служебном кабинете №38 МО МВД России «Сакский», расположенном по адресу: Данные изъяты (т.д. 1 л.д.62-63, 64-66);
- протоколом осмотра предметов от 29.08.2025 и фототаблица, в ходе которого служебном кабинете №38 МО МВД России «Сакский», расположенном по адресу: РК, г. Саки, ул. Ленина, 27 осмотрен диск без надписей, на котором находится видеозапись за 24.08.2025, на которой зафиксирован факт хищения мобильного телефона, принадлежащего Ивановой О.Н. (т.д. 1 л.д.80-81,82-84);
- вещественными доказательствами: мобильный телефон Данные изъяты укомплектованный чехлом, сиреневого цвета, признанный вещественным доказательством на основании постановления от 28.08.2025г.; лазерный диск, с находящимся на нем файлом: «VID-20250824-WA0001» продолжительностью 34 секунды, на которой зафиксирован факт хищения мобильного телефона, принадлежащего Ивановой О.Н., находящуюся на диске, без надписи (т.д. 1 л.д.67-68,85-86).
Все исследованные судом письменные доказательства, представленные стороной обвинения, добыты и приобщены к уголовному делу без нарушений требований уголовно-процессуального закона, сведения, в них изложенные, согласуются с другими доказательствами стороны обвинения.

Противоречий в письменных показаниях подсудимого оглашенных и исследованных в ходу судебного следствия по согласию сторон на основании п. 2 ч.1 ст. 276 УПК РФ и в письменных показаниях потерпевшей оглашённых и исследованных в ходе судебного следствия по согласию сторон на основании ч. 1 ст. 281 УПК РФ, которые могли бы повлиять на выводы суда о виновности Морозова Д.Д. судом не установлено.  

 Таким образом, помимо признания виды подсудимой, суд приходит к выводу о доказанности вины Морозова Д.Д. в совершении вышеуказанного преступления. 

 Действия Морозова Д.Д. подлежат квалификации по ч.1 ст. 158 УК РФ как кража, то есть тайное хищение чужого имущества, поскольку Морозов Д.Д. умышлено совершит тайное хищение имущества, принадлежащее Ивановой О.Н.

При назначении вида и меры наказания мировой судья, в соответствии со ст. 60 УК РФ, суд учитывает характер и степень общественной опасности совершенного преступления, которое относится в силу ст. 15 УК РФ к категории преступлений небольшой тяжести, личность подсудимого, обстоятельства, смягчающие наказание, влияние назначенного наказания на исправление осужденного и на условия жизни его семьи.

Обстоятельств, отягчающих наказание Морозову Д.Д., в силу ст. 63 УК РФ, судом не установлено.

Обстоятельств, смягчающих наказание Морозову Д.Д., в силу ч.1 ст. 61 УК РФ, судом не установлено.
Обстоятельствами, смягчающими наказание Морозову Д.Д., в силу ч.2 ст. 61 УК РФ, судом признается, признание вины, раскаянье в содеянном, состояние здоровья и преклонный возраст подсудимого.
Судом также учитывается личность подсудимого Морозова Д.Д., который является пенсионером, по месту жительства характеризуется  удовлетворительно,  на учете у врача-нарколога, врача-психиатра не состоит, на момент совершения преступления не судимого.
 С учетом всех обстоятельств, руководствуясь принципами гуманизма, справедливости и соразмерности наказания содеянному, влияния назначенного наказания на исправление осужденной и предупреждения совершения ей новых преступлений, а также учитывая личность подсудимой, совершившей преступление небольшой тяжести, с учетом обстоятельств совершенного преступления и наличием обстоятельств смягчающих и отсутствия обстоятельств отягчающих назначение наказания, суд считает, что исправление Морозова Д.Д. возможно без изоляции его от общества и полагает возможным назначить наказание, предусмотренное санкцией ч.1ст. 158 УК РФ в виде штрафа.
При этом суд не усматривает обстоятельств, существенно уменьшающих степень общественной опасности совершенного преступления, а также обстоятельств, которые могли быть признаны судом исключительными для применения при назначении наказания требований ст.64 УК РФ.
Вещественное доказательство: мобильный телефон «Данные изъяты  укомплектованный чехлом, сиреневого цвета, признанный вещественным доказательством на основании постановления от 28.08.2025г., принадлежащий и переданный на ответственное хранение Ивановой О.Н., по вступлению приговора в законную силу, подлежит оставлению в распоряжении законного владельца; лазерный диск, с находящимся на нем файлом: «VID-20250824-WA0001» продолжительностью 34 секунды, на которой зафиксирован факт хищения мобильного телефона, принадлежащего Ивановой О.Н., без надписей, хранить в материалах уголовного дела в течение всего срока хранения дела.

Гражданский иск не заявлен.

Избранную меру пресечения в виде процессуального принуждения в виде обязательство о явке в отношении подсудимого Морозова Д.Д. следует отменить по вступлении приговора в законную силу. 

Согласно ч. 1 ст. 132 УПК РФ процессуальные издержки взыскиваются с осужденных, а также с лиц, уголовное дело или уголовное преследование в отношении которых прекращено по основаниям, не дающим права на реабилитацию, или возмещаются за счет средств федерального бюджета.

Однако, согласно ч. 6 ст. 132 УПК РФ процессуальные издержки возмещаются за счет средств федерального бюджета в случае имущественной несостоятельности лица, с которого они должны быть взысканы, либо смерти подозреваемого или обвиняемого, в отношении которого уголовное дело прекращено по основанию, предусмотренному пунктом 4 части первой статьи 24 настоящего Кодекса. Суд вправе освободить осужденного полностью или частично от уплаты процессуальных издержек, если это может существенно отразиться на материальном положении лиц, которые находятся на иждивении осужденного.

 Процессуальные издержки, к которым необходимо отнести подлежащее выплате по делу вознаграждение адвокату Шушкановой В.А. за оказание юридической помощи Морозова Д.Д. в суде в размере 5583 рублей и выплаченные адвокату Шушкановой В.А. за оказание юридической помощи на стадии предварительного расследования в размере 7051 рублей по постановлению дознавателя ОД МО МВД России «Сакский» ст. лейтенанта полиции Алиева Р.М., суд считает необходимым отнести за счет средств федерального бюджета и освободить Морозова Д.Д. от уплаты, поскольку он является не трудоустроенным пенсионером, а взыскание судебных издержек существенно отразиться на материальном положении.
Руководствуясь ст. ст. 303-304, 307-309 УПК РФ, суд

ПРИГОВОРИЛ:
Морозова Д.Д. признать виновным в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 158 УК РФ и назначить Морозову Дмитрию Дмитриевичу наказание по ч. 1 ст. 158 УК РФ в виде штрафа в размере 7000 (семь тысяч рублей) в доход государства.

Штраф подлежит оплате по следующим реквизитам: УФК по РК (МО МВД России «Сакский» ОКПО 08678428 ОРГН 1149102010310 ОКТМО 35721000 ИНН/КПП 9107000095/910701001 ЕКС 401028106453735 Отделение Республики Крым Банка России УФК по Республике Крым г. Симферополь номер казначейского счета 03100643000000017500 БИК 013510002 КБК 18811603121019000140, УИН 18858225011180005881.

Избранную в отношении Морозова Д.Д., меру процессуального принуждения в виде обязательство о явке, по вступлению приговора в законную силу отменить.

Вещественные доказательства: 

- лазерный диск, с находящимся на нем файлом: «VID-20250824-WA0001» продолжительностью 34 секунды, на которой зафиксирован факт хищения мобильного телефона, принадлежащего Ивановой О.Н., без надписей, хранящийся в материалах уголовного дела,  по вступлении приговора в законную силу, оставить на хранении в материалах уголовного дела;
- мобильный телефон Данные изъяты  укомплектованный чехлом, сиреневого цвета, признанный вещественным доказательством на основании постановления от 28.08.2025г., принадлежащий и переданный распиской на ответственное хранение Ивановой О.Н., по вступлению приговора в законную силу, оставить по принадлежности.

Разъяснить  Морозову Д.Д.,  что в соответствии со ст. 31 УИК РФ, Осужденный к штрафу без рассрочки выплаты обязан уплатить штраф в течение 60 дней со дня вступления приговора суда в законную силу. В случае, если осужденный не имеет возможности единовременно уплатить штраф, суд по его ходатайству может рассрочить уплату штрафа на срок до пяти лет. Осужденный к штрафу с рассрочкой выплаты, а также осужденный, в отношении которого суд в соответствии с частью второй настоящей статьи принял решение о рассрочке уплаты штрафа, обязаны в течение 60 дней со дня вступления приговора или решения суда в законную силу уплатить первую часть штрафа. Оставшиеся части штрафа осужденный обязан уплачивать ежемесячно не позднее последнего дня каждого последующего месяца. 

Денежные средства, выплаченные за оказание адвокатом Шушкановой В.А. юридической помощи в суде подсудимому Морозову Д.Д. в размере 5583 рублей, а также денежные средства, выплаченные за оказание адвокатом Шушкановой В.А. юридической помощи на стадии предварительного расследования в размере 7051 рублей – отнести за счет средств федерального бюджета. 

Приговор может быть обжалован в течение пятнадцати суток со дня его провозглашения в  Сакский районный суд Республики Крым, через мирового судью судебного участка № 71 Сакского судебного района (Сакский район и город республиканского значения Саки с подчиненной ему территорией) Республики Крым. 

В случае подачи апелляционной жалобы, осужденный вправе ходатайствовать об участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, о чем указывается в его апелляционной жалобе или в возражениях на жалобы, представления, принесенные другими участниками уголовного процесса.

Мировой судья                                  

                                     Харченко П.В.


