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                               Дело: № 1-71-3/2026
УИД:91MS0071-01-2025-002257-21
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

02 февраля 2026 года                                                                                   г. Саки

        

Мировой судья судебного участка № 71 Сакского судебного района (Сакский район и город республиканского значения Саки с подчиненной ему территорией) Республики Крым Харченко П.В., при секретаре судебного заседания – Кузяхметовой Л.М., с участием:
государственного обвинителя – Приходько Ю.С., 
потерпевшей – Борисовой С.В.,
защитника подсудимого − адвоката Шушкановой В.А., представившей  удостоверение № 1594 от 29 декабря 2016 года, выданное Главным управлением Минюста России по Республике Крым и Севастополю, реестровый номер 90/961 и ордер № 75 от 11.12.2025г.,         

подсудимого – Аффана Г.С.М.Г.,

рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело в отношении: 

Аффана Г.С., Данные изъяты, ранее не судимого,
обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 119 УК РФ,
УСТАНОВИЛ:
Органами предварительного расследования Аффан Г.С.М.Г. обвиняется в угрозе убийством, если имелись основания опасаться осуществления этой угрозы, при следующих обстоятельствах.
 30.09.2025г. в 20 часов 01 минут,  Аффан Г.С.М.Г., находясь в состоянии алкогольного опьянения, в помещении кухни квартиры № 26 дома №6 по ул. Строительной в г. Саки Республики Крым, в ходе словесного конфликта с сожительницей Борисовой С.В., с целью  угрозы убийством последней, действуя умышленно, подошел к Борисовой С.В., нанес два удара кулаками обеих рук в область ее головы, от чего последняя упала спиной на пол, после чего Аффан Г.С.М.Г. присел рядом с Борисовой С.В., схватил ладонями обеих рук ее за шею и стал сдавливать, при этом высказывал в адрес последней слова угрозы убийством: «Я тебя убью!». Борисова С.В., всерьез опасаясь за свою жизнь, реально восприняла высказанную в ее адрес угрозу убийством и опасалась ее осуществления, испытывая чувство страха, боязни.

Действия Аффан Г.С.М.Г., органами предварительного расследования, квалифицированы по ч. 1 ст. 119 УК РФ, как угроза убийством, если имелись основания опасаться осуществления этой угрозы. 

При рассмотрении данного уголовного дела в судебном заседании потерпевшей Борисовой С.В. было подано заявление о прекращении уголовного дела в отношении Аффана Г.С.М.Г. по ч. 1 ст. 119 УК РФ, в связи с примирением с потерпевшей и заглаживанием причиненного вреда. Заявление мотивировано тем, что подсудимый принес извинения, которые были приняты потерпевшей, а также загладил вред путем оказания материальной помощи выраженной в приобретении бытовой техники (стиральная машинка, газовая плита, пылесос) на общую сумму 70 000 руб., какие-либо претензии морального и/или материального характера к Аффану Г.С.М.Г. у потерпевшей отсутствуют.
Подсудимый Аффан Г.С.М.Г. в ходе судебного разбирательства признал себя виновным в предъявленном ему органом предварительного расследования обвинении в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 119 УК РФ, полностью, поддержал заявленное потерпевшей заявление о прекращении уголовного дела и пояснил суду, что он согласен с предъявленным обвинением, которое ему понятно, он не возражает против прекращения в отношении него уголовного дела, в связи с примирением с потерпевшей и заглаживанием причинного вреда на сумму 70000 руб. При этом подсудимый также пояснил, что ему понятны последствия прекращения уголовного дела по указанному основанию, которое не является реабилитирующим, против чего он не возражает.                 

Суд, рассмотрев заявление потерпевшей и выслушав её мнение, а также мнение прокурора, который возражал против удовлетворения заявленного ходатайства и прекращения уголовного дела, а также мнение подсудимого и его защитника, полагавших возможным прекратить в отношении Аффана Г.С.М.Г. по ч. 1 ст. 119 УК РФ, находит заявление подлежащим удовлетворению, а дело подлежащим прекращению по следующим основаниям. 
На основании п. 3 ст. 254 УПК РФ суд прекращает уголовное дело в судебном заседании в случаях, предусмотренном статьями 25 и 28                                 настоящего Кодекса.

Согласно ст. 25 УПК РФ суд вправе на основании заявления потерпевшего или его законного представителя прекратить уголовное дело в отношении лица, обвиняемого в совершении преступления небольшой тяжести, в случаях, предусмотренных ст. 76 УК РФ, если лицо примирилось с потерпевшим и загладило причиненный ему вред.            

Согласно ст. 76 УК РФ лицо, впервые совершившее преступление небольшой или средней тяжести, может быть освобождено от уголовной ответственности, если оно примирилось с потерпевшим и загладило причиненный потерпевшему вред.
Как усматривается из п. 2.1 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 27.06.2013 № 19 (ред. от 29.11.2016) «О применении судами законодательства, регламентирующего основания и порядок освобождения от уголовной ответственности» в части 1 статьи 75 и в статье 76.2 УК РФ под ущербом следует понимать имущественный вред, который может быть возмещен в натуре (в частности, путем предоставления имущества взамен утраченного, ремонта или исправления поврежденного имущества), в денежной форме (например, возмещение стоимости утраченного или поврежденного имущества, расходов на лечение) и т.д. Под заглаживанием вреда (часть 1 статьи 75, статья 76.2 УК РФ) понимается имущественная, в том числе денежная, компенсация морального вреда, оказание какой-либо помощи потерпевшему, принесение ему извинений, а также принятие иных мер, направленных на восстановление нарушенных в результате преступления прав потерпевшего, законных интересов личности, общества и государства. Способы возмещения ущерба и заглаживания вреда должны носить законный характер и не ущемлять права третьих лиц. 

В соответствии со ст. 254 УПК РФ, суд прекращает уголовное дело в судебном заседании в случае, предусмотренном ст. 25 УПК РФ.

Судом установлено, что Аффан Г.С.М.Г. ранее не судим, впервые обвиняется в совершении преступления, которое в соответствии со ст. 15 УК РФ относится к преступлениям небольшой тяжести, примирился с потерпевшей путем принесения извинения, которые были приняты в полном объеме, а также загладил причинённый потерпевшей вред в размере 70000 руб., путем приобретения бытовой техники.

Учитывая все обстоятельства в их совокупности, учитывая мнения: потерпевшей, государственного обвинителя, подсудимого и его защитника, суд пришёл к выводу о возможности прекращения уголовного дела и уголовного преследования в отношении Аффана Г.С.М.Г. в соответствии со ст. 76 УК РФ, ст. 25 УПК РФ в связи с примирением с потерпевшей, принесения извинений, заглаживания причинённого вреда, так же, что подсудимый впервые совершил преступление небольшой тяжести и вследствие раскаяния перестал быть общественно опасным.

Гражданский иск по делу не заявлен. Вещественные доказательства отсутствуют.

Процессуальные издержки, к которым необходимо отнести подлежащее выплате по делу вознаграждение адвокату Шушкановой В.А. за оказание юридической помощи Аффану Г.С.М.Г. в суде, принимая во внимание отсутствие оснований для освобождения последнего от обязанности возмещения указанных расходов (дело рассмотрено в общем порядке, отсутствие данных о нетрудоспособности), подлежат взысканию с Аффана Г.С.М.Г. в доход федерального бюджета согласно ч. 1 ст. 132 УПК РФ. Однако решение о взыскании с Аффана Г.С.М.Г. денежных средств необходимо указать в отдельном постановлении суда, в котором отражаются банковские реквизиты для исполнения обязанности по возмещению расходов по выплате вознаграждения адвокату. Аналогично суд полагает необходимым признать денежные средства, выплаченные Шушкановой В.А. за оказание юридической помощи на стадии предварительного расследования в размере 5583 рубля по постановлению ст. дознавателя ОД МО МВД России «Сакский» ст. лейтенанта полиции Алиева Р.М., процессуальными издержками на основании п. 5 ч. 2 ст. 131 УПК РФ и взыскать их с Аффана Г.С.М.Г. в доход федерального бюджета по правилам ч.ч. 1 и 2 ст. 132 УПК РФ, о чём указать в резолютивной части настоящего постановления.

Избранную меру пресечения Аффану Г.С. в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении по вступлении постановления в законную силу подлежит отменить.

Руководствуясь ст. 76 УК Российской Федерации, ст.ст. 25, 254 УПК Российской Федерации, суд
ПОСТАНОВИЛ:

Прекратить уголовное дело по обвинению Аффана Г.С. в совершении преступления, предусмотренного  ч. 1 ст. 119 УК РФ, и уголовное преследование Аффана Г.С. по ч. 1 ст. 119 УК РФ на основании ст. 76 УК РФ и ст. 25 УПК РФ в связи с примирением с потерпевшей и заглаживанием причиненного вреда.

Меру пресечения Аффану Г.С. в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении по вступлении постановления в законную силу - отменить.

Денежные средства, выплаченные за оказание адвокатом Шушкановой В.А. юридической помощи в судебных заседаниях подсудимому Аффану Г.С.М.Г. в порядке ст. 51 УПК РФ, а также денежные средства, выплаченные за оказание адвокатом Шушкановой В.А. юридической помощи Аффану Г.С.М.Г. на стадии предварительного дознания в размере 5583 рублей – признать процессуальными издержками. 

Взыскать с Аффана Г.С. в доход федерального бюджета процессуальные издержки в сумме 5583 (пять тысяч пятьсот восемьдесят три) рублей в счёт возмещения процессуальных издержек, связанных с оплатой услуг адвоката Шушкановой В.А. на стадии предварительного расследования. 
Решение по взысканию процессуальных издержек за оказание адвокатом Шушкановой В.А. юридической помощи в суде первой инстанции отразить в отдельном постановлении суда.
Постановление может быть обжаловано сторонами в апелляционном порядке в Сакский районный суд Республики Крым в течение пятнадцати суток со дня его вынесения через мирового судью судебного участка № 71 Сакского судебного района (Сакский район и город республиканского значения Саки с подчиненной ему территорией) Республики Крым. 
Мировой судья                                                                                 П.В. Харченко

