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Дело № 1-71-9/2024

УИД: 91MS0071-01-2025-00426-82

ПРИГОВОР

ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

12 мая 2025 года              
  




                    г. Саки

Мировой судья судебного участка № 71 Сакского судебного района (Сакский муниципальный район и городской округ Саки) Республики Крым Харченко П.В., при секретаре судебного заседания Кузяхметовой Л.М., 

с участием:

государственного обвинителя – помощника Сакского межрайонного прокурора Республики Крым Приходько Ю.С., Мараджапов З.Б., 

потерпевшей – Ф.
законного представителя потерпевшей – Федорова М.И.,

защитника - адвоката Иванова С.А., ордер № 17 от 14 марта 2025 года, удостоверение  № 939 выданное Главным управлением Минюста России по Республике Крым и Севастополю от 26 октября 2015 года регистрационный номер 90/293, 

подсудимой – Глоба А.А.,

педагогом – Турченковой Е.В.,

рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело по обвинению: 

Глоба А.А., Данные изъяты, 

в совершении преступления, предусмотренного п. «в» ч.2 ст. 115 УК РФ,

У С Т А Н О В И Л:

Глоба А.А. совершила преступление, предусмотренное по п. «в» ч.2 ст. 115 УК РФ, т.е. умышленное причинение легкого вреда здоровью, вызвавшего кратковременное расстройство здоровья, совершенное с применением предмета, используемого в качестве оружия, при следующих обстоятельствах.

24.01.2025г.  около в 03 часов 59 минут, Глоба А.А., правомерно находясь в помещении коридора дома № 24, по ул. Калинина, г. Саки, Республики Крым, где у нее с ранее знакомой несовершеннолетней Федоровой П.М., произошел словесный конфликт, в результате которого возник преступный умысел, направленный на причинение вреда здоровью последней с применением предмета, используемого в качестве оружия, а именно металлической сковороды. Реализуя свой приступный умысел направленный на причинение вреда здоровью Данные изъяты  Ф., Глоба А.А. 24.01.2025г. примерно в 04 часа 00 минут, пра​вомерно находясь в помещении коридора дома № 24, по ул. Калинина, г. Саки, Республики Крым, в ходе словесного конфликта, осознавая общественную опасность своих действий, пред​видя возможность наступления общественно-опасных последствий и желая их наступле​ния, взяла правой рукой с газовой плиты металлическую сковороду и применяя ее в качестве предмета, используемого в качестве оружия, умышленно бросила в область головы Ф., тем самым причинила последней телесное повреждение в виде раны в области левой брови, которое согласно заключения судебно-медицинской экспертизы № 21 от 29.01.2025г. относятся к легкому вреду здоровью по крите​рию кратковременности расстройства здоровья до 21 дня включительно (п.7.1 «Медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью, человека», утвержденных приказом М3 и СР РФ от 24.04.2008 г. № 194 н).
Подсудимая Глоба А.А. при ознакомлении с материалами уголовного дела в присутствии защитника заявила ходатайство о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства, т.е. в особом порядке.

В судебном заседании подсудимая Глоба А.А. согласилась с предъявленным обвинением и фактическими обстоятельствами обвинения, вину свою в предъявленном обвинении признала в полном объеме и не оспаривала фактические обстоятельства, ходатайство о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства поддержала и пояснила, что данное ходатайство заявлено ей добровольно, в присутствии защитника и после консультации с ним, она осознает последствия постановления приговора без проведения судебного разбирательства, в содеянном раскаялась.

Защитник Иванов С.А. также поддержал ходатайство подсудимой и подтвердил, что порядок проведения судебного заседания и последствия принятия решения по делу в особом порядке подсудимой разъяснены.

Государственный обвинитель Мараджапов З.Б., несовершеннолетняя потерпевшая Ф. и законный представитель несовершеннолетней потерпевшей  Ф. не возражали против постановления приговора без проведения судебного разбирательства. 
На основании изложенного, суд пришел к выводу, что обвинение, предъявленное Глоба А.А., с которым она согласилась, обоснованно, подтверждается доказательствами, собранными по уголовному делу, соблюдены условия постановления приговора без проведения судебного разбирательства.
При таких обстоятельствах мировой судья считает, что имеются все основания для постановления приговора без проведения судебного разбирательства.

Суд квалифицирует действия подсудимой Глоба А.А. по п. «в» ч.2 ст. 115 УК РФ, как умышленное причинение легкого вреда здоровью, вызвавшего кратковременное расстройство здоровья, совершенное с применением предмета, используемого в качестве оружия.

При назначении вида и меры наказания суд, в соответствии со ст. 60 УК РФ учитывает характер и степень общественной опасности совершенного преступления, которое относится в силу ст. 15 УК РФ к категории преступлений небольшой тяжести, личность подсудимой, обстоятельства, смягчающие наказание, влияние назначенного наказания на исправление осужденного и на условия жизни её семьи.

Обстоятельствами, смягчающими наказание подсудимой Глоба А.А. по ч. 1 ст. 61 УК РФ суд признает активное способствование расследованию преступления, состоящее в активных действиях подсудимой, направленных на сотрудничество с органами следствия, выражающееся в представлении указанным органам информации об обстоятельствах совершения преступления, даче добровольных, правдивых, полных и последовательных показаний в ходе предварительного расследования по делу, способствующих расследованию преступления.
Обстоятельствами, смягчающими наказание подсудимой Глоба А.А. по ч. 2 ст. 61 УК РФ суд признает, наличие крепких социальных связей и привязанностей, признание вины, осознание противоправности своего поведения, раскаяние в содеянном, наличие хронического заболевания.
Обстоятельств, отягчающих наказание Глоба А.А. по ст. 63 УК РФ судом не установлено.

Совершение преступления в состоянии опьянения, вызванном употреблением алкоголя, судом не признается в качестве отягчающего обстоятельства, поскольку, суду не представлено доказательств того, что инкриминируемое преступление совершено именно на почве алкогольного опьянения. Так же как и отсутствие в материалах уголовного дела доказательства нахождения подсудимой в момент совершения преступления в состоянии алкогольного опьянения.

Суд также учитывается личность подсудимой Глоба А.А., а также её возраст, которая является гражданином Российской Федерации, имеет среднее образование, на воинском учете не состоящая, не замужняя, не трудоустроенная, имеющая постоянное место жительства и регистрацию, по месту жительства характеризующаяся удовлетворительно, на учете у врача - нарколога и врача - психиатра не состоящая, инвалидности не имеющая, не судимая и имеющая хроническое заболевание.
С учетом всех обстоятельств, руководствуясь принципами гуманизма, справедливости и соразмерности наказания содеянному, влияния назначенного наказания на исправление осужденной и предупреждения совершения ей новых преступлений, а также учитывая личность подсудимой,  суд считает, что исправление Глоба А.А. возможно без изоляции её от общества и полагает возможным назначить наказание, предусмотренное санкцией п. «в» ч.2 ст. 115 УК РФ  в виде обязательных работ сроком 150 часов.
При этом суд не усматривает обстоятельств, существенно уменьшающих степень общественной опасности совершенного преступления, а также обстоятельств, которые могли быть признаны судом исключительными для применения при назначении наказания требований ст.64 УК РФ.

Вещественное доказательство: металлическая сковорода черного цвета с полимерной рукояткой черного цвета, находящейся на хранение в камере хранения вещественных доказательств МО МВД России «Сакский», по вступлении приговора в законную силу уничтожить.
Избранную меру пресечения в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении в отношении подсудимой Глоба А.А. следует отменить по вступлении приговора в законную силу. 

Гражданский иск по делу не заявлен.

Руководствуясь ст. ст. 303-304, 307-309, 316 УПК РФ, суд

ПРИГОВОРИЛ:

 Глоба А.А. признать виновной в совершении преступления, предусмотренного п. «в» ч.2 ст. 115 УК РФ и назначить ей наказание по п. «в» ч.2 ст. 115 УК РФ в виде обязательных работ сроком 150 часов.

Вещественное доказательство: металлическая сковорода черного цвета с полимерной рукояткой черного цвета, находящейся на хранение в камере хранения вещественных доказательств МО МВД России «Сакский», по адресу: РК, г. Саки, ул. Ленина, д.27 по вступлении приговора в законную силу уничтожить.

Меру пресечения  Глоба А.А. в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении отменить по вступлению приговора в законную силу.

Разъяснить осужденной Глоба А.А. положение  ч. 3 ст. 49 УК РФ – в случае злостного уклонения осужденного от отбывания обязательных работ они заменяются принудительными работами или лишением свободы. При этом время, в течение которого осужденный отбывал обязательные работы, учитывается при определении срока принудительных работ или лишения свободы из расчета один день принудительных работ или один день лишения свободы за восемь часов обязательных работ.
Приговор может быть обжалован в течение пятнадцати суток со дня его провозглашения в  Сакский районный суд Республики Крым, через мирового судью судебного участка № 71 Сакского судебного района (Сакский муниципальный район и городской округ Саки) Республики Крым. 
В случае подачи апелляционной жалобы, осужденный вправе ходатайствовать об участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, о чем указывается в его апелляционной жалобе или в возражениях на жалобы, представления, принесенные другими участниками уголовного процесса.

Мировой судья                                            

                           Харченко П.В.

