Дело № 1-72-2/2025
ПРИГОВОР
ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ
«18» февраля 2025 года                                                                                             адрес
Мировой судья судебного участка № 72 Сакского судебного района (адрес и городской адрес) адрес Костюкова Е.В., при секретаре судебного заседания Олейниченко В.А., с участием государственных обвинителей – помощников Сакского межрайонного прокурора адрес Мараджапова З.Б., Приходько Ю.С., Ярошенко С.С., защитника - адвоката Шведчикова В.А., представившего удостоверение № 1948 от дата и ордер № 90-01-2025-телефон от дата, подсудимой Ким Ю.И., потерпевшей Ганиевой А.С., представителя потерпевшей Ермоленко А.В., действующего на основании доверенности 82 АА № 3374223 от дата, 
рассмотрев в открытом судебном заседании в общем порядке уголовное дело по обвинению: 
Ким Юлии Игоревны, 
паспортные данные, получившей среднее образование, замужней, несовершеннолетних детей не имеющей, официально нетрудоустроенной, невоеннообязанной, тяжелых хронических заболеваний не имеющей, инвалидом не являющейся, зарегистрированной и проживающей по адресу: Республика Крым, г. Саки, пер. Дачный, д. 2, кв. 6, ранее не судимой,
в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 119 УК РФ,
УСТАНОВИЛ:
Ким Ю.И., дата примерно в время, пребывая в состоянии алкогольного опьянения, находилась в помещении жилой комнаты, расположенной по адресу: адрес, где у неё на бытовой почве произошел словесный конфликт с ранее знакомой Ганиевой А.С., который длился не более 10 минут, в ходе которого у Ким Ю.И., возник преступный умысел, направленный на угрозу убийством последней.
Далее, дата около время Ким Ю.И., пребывая в состоянии алкогольного опьянения, находясь в помещении жилой комнаты, расположенной по адресу: адрес, осознавая общественную опасность своих действий, предвидя возможность наступления общественно-опасных последствий и желая их наступления, действуя умышленно, находясь от Ганиевой А.С. на расстоянии вытянутой руки, нанесла один удар кулаком правой руки в область головы справа, после чего в подтверждение своих слов взяла в правую руку топор, лежащий на полу и замахнулась над головой Ганиевой А.С., высказав в её адрес слова угрозы убийством: «Убью тебя! Зарежу прямо сейчас», что продолжалось менее 1 минуты.
Ганиева А.С. восприняла угрозу Ким Ю.И. своей жизни и здоровью реально, поскольку у нее имелись достаточные основания опасаться приведения угрозы в исполнение в связи с тем, что в момент высказывания угроз убийством, Ким Ю.И. была в состоянии алкогольного опьянения, эмоционально возбуждена, агрессивно настроена, применяла физическую силу, угрожала топором и своими действиями создавала условия для реального восприятия угрозы убийством.
Подсудимая Ким Ю.И. полностью признала свою вину в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 119 УК РФ, суду пояснила следующее.
В настоящее время проживает с супругом в г. Саки, пер. Дачный, д. 2, кв. 6, квартира принадлежит ей. Летом дата она познакомилась с Ганиевой Айше Серверовной и стала у нее проживать. У них с Ганиевой А.С. была устная договоренность, что денег за жилье та брать не будет, так как она будет помогать ей с ремонтом. В августе месяце к ней приехал ее супруг фио и они с разрешения Ганиевой А.С., стали проживать совместно в квартире, расположенной в отдельно стоящем доме, по адресу: адрес. адрес. кв. 3. Также в этой же квартире проживала еще одна женщина по имени фио, с которой они вместе ездили на заработки в поля. дата она с супругом решили съехать с квартиры Ганиевой, собрали вещи и оставили ключ в почтовом ящике, написав Ганиевой смс-сообщение. После, сняли жилье в адрес посуточно по адрес. На следующий день они узнали, что аренда их жилья будет сумма и решили поискать другое жилье. Вечером того же дня она, её супруг и фио встретились в кафе, расположенном на автостанции адрес, где стали распивать спиртные напитки. Когда уже стало темно, они все вместе решили пойти по прежнему месту жительства к Ганиевой, перелезли через окно в квартиру, которая находится на первом этаже и легли спать. Сквозь сон она услышала как Ганиева стала громко кричать и выражаться нецензурной бранью. Крики Ганиевой её очень сильно разозлили, в связи с чем, она встала с дивана, подошла к Ганиевой и ударила её кулаком правой руки в голову. После этого когда Ганиева хотела уйти из комнаты, у нее возникло желание напугать её и она взяла с пола топор, который лежал возле печи и, удерживая его, замахнулась им в область головы Ганиевой, крикнув слова «Убью тебя! Зарежу прямо сейчас!». Потом Ганиева схватила обеими руками рукоятку топора и выхватила из ее рук топор, отбросила в сторону и убежала с помещения квартиры. Она не хотела убивать фио либо причинить вред здоровью, хотела её напугать. В содеянном чистосердечно раскаивается, осознает противоправность своего поведения. В судебном заседании подсудимой принесены в адрес потерпевшей извинения. Гражданский иск потерпевшей о компенсации морального вреда в размере сумма признает частично, полагает сумму завышенной, готова выплатить сумма. дата она передала Ганиевой А.С. под расписку сумма в счет возмещения морального вреда. 
Вина подсудимой Ким Ю.И. в совершении вышеуказанного преступления полностью подтверждается исследованными в судебном заседании следующими доказательствами.
Допрошенная в ходе судебного следствия потерпевшая Ганиева А.С. пояснила суду, что в адрес по адрес у нее в собственности имеется квартира. В дата она познакомилась с Ким Юлией, которая попросилась у нее пожить в принадлежащей ей квартире, на что она согласилась и впустила её. Юлия стала проживать у нее безвозмездно, потом она поселила фио и те стали проживать совместно. С августа месяца с Юлией стал проживать ее супруг фио. дата ей на мобильный телефон пришло смс-сообщение от фио о том, что ключи от комнаты они оставили в почтовом ящике и переехали жить в другую квартиру. На следующий день дата она решила сходить в свою квартиру и посмотреть её, однако открыть входную дверь не смогла и позво­нила своему знакомому фио, чтоб тот помог ей открыть дверь. Около 22 часов вечера они совместно открыли ключом комнату и войдя в неё увидели, что Ким Юлия со своим супругом пьяные спят на диване. В ходе допроса уточнила, что на кровати спала еще и фио. Увидев это, она стала кри­чать и возмущаться. Потом решила уйти и поговорить с ними на следующий день, чтобы они протрезвели. Уходя из комнаты, Юлия подскочила с кровати и нанесла ей один удар кулаком в область головы. От удара она испытала сильную физическую боль. От Юлии она была развернута в пол оборота. После удара она развернулась к выходу, хотела уйти, но краем глаза уви­дела, что Юлия схватила в руки топор, который стоял в ком­нате на полу у печи, она повернулась к Юлии лицом, в момент чего Юлия взмахнула топором над ее головой со словами: «Убью тебя! Зарежу прямо сейчас!». Ей удалось вырвать из рук Юлии топор и отбросить его в сторону. Она очень испугалась за свою жизнь, угрозы Юлии восприняла всерьез, поскольку та была агрессивной. Гражданский иск поддерживает в полном объеме. Сумму морального вреда оценивает в размере сумма, поскольку ею понесены страдания, нарушен сон, наблюдаются нервные срывы, перепады настроения, боится ночью одна оставаться дома. Является инвалидом 2 группы, сын фио, участник боевых действий адрес, вернулся домой с контузиями и ранениями, влекущими за собой установление инвалидности, в настоящее время находится на обследовании.
По ходатайству государственного обвинителя, в порядке ч. 1 ст. 281 УПК РФ, с согласия всех участников уголовного процесса, были оглашены показания свидетелей фио, фио, данные ими в ходе предварительного расследования.
Допрошенный в ходе предварительного расследования дата свидетель фио показал, что по вышеуказанному адресу проживает с дата. С дата поддерживает дружеские отношения с Ганиевой Айше, которая проживает по адресу: адрес. Ему известно, что у фио в собственности имеется квартира, расположенная по адресу: адрес­волюции, д.14, кв. 3, которую та сдает. На протяжении последнего времени в ней безвозмездно проживали супруги Ким и фио. 
Так, дата ему поступил звонок от фио, в ходе разговора та сообщила, что ей при­шло смс-сообщение от фио о том, что тот оставил ключ от квартиры в почтовом ящике и вышеуказанные лица более снимать квартиру не будут. фио попросила его проверить квар­тиру вместе с ней, так как та боялась самостоятельно в нее заходить. Далее, дата около время часов они подошли к квартире № 3, расположенной в доме № 14 по адрес адрес. фио открыла дверь ключом. В комнате на диване они увидели спящих супругов Ким и фио, последние находились в состоянии алкогольного опьянения, так как в помещении стоял едкий запах алкоголя и на полу находилась бутылка водки. фио начала на повышенных тонах спра­шивать у последних, каким образом те проникли в квартиру и возмущаться по этому поводу. Он хотел осмотреть остальные помещения квартиры, в связи с чем вышел из комнаты. Находясь в помещении кухни, он услышал, как Ким Юлия кричит и решил вернуться в комнату. У входа в помещение комнаты он увидел, как Ким Юлия держит в правой руке топор над головой фио и произносит слова: «Убью тебя! Зарежу прямо сейчас!», последние находились лицом к лицу по отношении друг к другу. фио стояла спиной к выходу, в реакцию на происходящее схва­тила топор за рукоять двумя руками и вырвала его из рук Юлии, отбросив в сторону на пол. После чего развернулась в сторону выхода из комнаты и они вышли с квартиры. Юлия про­должала кричать вслед фио угрозы физической расправы (Т.1 л.д.69-70).
Допрошенный в ходе предварительного расследования дата свидетель фио пояснил, что около двух недель совместно с супругой Ким Юлией проживает по адресу: адрес, где снимают комнату посуточно. У Юлии есть знакомая Ганиева Айше, которая проживает в адрес. От супруги ему стало известно, что та с дата безвозмездно снимала у последней квартиру, располо­женную по адресу: адрес. Проживала по указанному адресу вместе со знакомой фио, с которой ездила на заработки и выполняла работы на полях. С дата он также стал проживать по указанному адресу совместно с супругой и фио­ной. Так, они с Юлией приняли решение переехать в другую квартиру в связи с чем, дата забрали свои вещи с квартиры Ганиевой Айше и перенесли их по адресу: адрес, ул. Мичу­рина, д. 77, где сняли комнату посуточно. Ключ от квартиры фио он положил в почтовый ящик квартиры, о чем в этот же день написал ей смс-сообщение и указал, что более проживать у неё квартире они не будут. 
На следующий день, дата в вечернее время, после работы, он, Юлия и фио встретились в кафе около автостанции, где стали употреблять спиртное. Находясь в состоянии алкогольного опьянения, обсудив между собой посуточную стоимость аренды новой комнаты, они приняли решение, что это для них дорого и около время часов, этого же дня, вернулись по прежнему месту жительства. Так как у них не было ключей от квартиры Ганиевой Айше, рас­положенной по адресу: адрес, они проникли в помещение квартиры через оконный прием, где легли на диван и уснули. Через некоторое время, сквозь сон, он услы­шал крики. Открыв глаза, увидел стоящую около двери Ганиеву Айше, которая кричала и воз­мущалась тем, что они без её разрешения находились в помещении квартиры. На что Юлия поднялась с кровати и, сделав несколько шагов подошла к фио, находясь на расстоянии вы­тянутой руки замахнулась кулаком правой руки над головой последней и нанесла ей удар в область головы справа сверху. После удара фио развернулась лицом к входной двери, а Юлия схватила в правую руку топор, который стоял около печи. После чего Юлия, держа топор пра­вой рукой взмахнула им над головой фио со словами: «Убью тебя! Зарежу прямо сейчас!», на что фио повернулась лицом к Юлии, увидев топор над своей головой, схватила его двумя руками за рукоятку, вырвала из рук Юлии и отбросила в сторону на пол. После чего разверну­лась и выбежала с помещения квартиры (Т.1 л.д.73-74).
Кроме показаний потерпевшей и свидетелей, суд находит вину подсудимой Ким Ю.И. в совершении преступления установленной совокупностью собранными в ходе предварительного расследования и исследованными в судебном заседании доказательствами:
- заключением эксперта № 143 от дата, согласно которого представленный на исследование топор, изъятый дата, в ходе осмотра места происшествия квартиры № 3 дома № 14 по адрес, адрес, по материалам уголовного дела № 12401350018000599, является инструментом - топором строительного и хозяйственно-­бытового назначения, изготовленным промышленным способом, и к категории холодного оружия не относится (Т.1 л.д.38-40);
- вещественным доказательством - топором, изъятым протоколом осмотра места происшествия от дата по адресу: адрес. кв.3, хранящимся в камере хранения вещественных доказательств фио МВД России «Сакский» (Т.1 л.д.83);
Протоколами следственных действий:
- протоколом осмотра места происшествия от дата и фототаблицей к нему, в ходе которого, с участием Ганиевой А.С. осмотрена квартира, расположенная по адресу: адрес, изъят топор (Т.1 л.д.13-18);
- протоколом осмотра предмета от дата и фототаблицей к нему, в ходе которого, осмотрено вещественное доказательство - топор, изъятый в ходе осмотра места происшествия по адресу: адрес, в ходе которого был изъят. Вещественное доказательство приобщено к материалам уголовного дела и помещено на хранение в камеру хранения фио МВД России «Сакский», расположенную по адресу: адрес (Т.1 л.д.77-83);
- протоколом следственного эксперимента от дата и фототаблицей, в ходе которого потерпевшая Ганиева А.С. пояснила и показала на статисте, как ей, дата, примерно в время часов, находясь по адресу: адрес, были причинены телесные повреждения, после которых Ким Ю.И. высказаны слова угрозы убийством (Т.1 л.д.96-102);
- протоколом следственного эксперимента от дата и фототаблицей, в ходе которого подозреваемая Ким Ю.И. пояснила и показала на статисте, каким образом она дата, примерно в время часов, находясь по адресу: адрес, причинила телесные повреждения, после которых высказала слова угрозы убийством в адрес Ганиевой А.С. (Т.1 л.д.103-110).
Иными доказательствами:
- рапортом УУП ОУУП и адрес МВД России «Сакский» капитана полиции фио от дата, согласно которого дата было принято заявление от гр. Ганиевой Айше Серверовны, паспортные данные, проживающей по адресу: адрес, которая просит привлечь к ответственности Ким Юлию Игоревну, 13.02.1996 года рождения, которая дата около время часов, находясь по адресу: адрес, в ходе словестного конфликта с топором в руках, высказала в адрес заявительницы угрозы физической расправы, которые Ганиева А.С. восприняла всерьез, испугавшись за свою жизнь. В действиях гр. Ким Ю.И. усматриваются признаки преступления, предусмотренные ч.1 ст.119 УК РФ. Данная информация была зарегистрирована в адрес МВД России «Сакский» КУСП № 9183 от дата (Т.1 л.д.6);
- заявлением гр. Ганиевой А.С., в котором она просит привлечь к ответственности гр. Ким Юлию, которая дата, около примерно 21 часа, находясь по адресу: адрес, высказывала в её адрес угрозу физической расправы, замахиваясь над её головой топором со словами «Я тебя убью!» Данные угрозы она восприняла в серьез (Т.1 л.д.7).
Исследовав и оценив собранные по уголовному делу доказательства, которые согласуются друг с другом, более того дополняют друг друга, создавая логичную и мотивированную картину произошедших событий, суд признает их допустимыми, достоверными, поскольку они получены в соответствии с требованиями уголовно-процессуального закона. 
Показания потерпевшей и свидетелей подробны, последовательны и непротиворечивы, согласуются между собой, дополняют друг друга, подтверждаются другими доказательствами. Фактов самооговора и оговора подсудимой со стороны потерпевшей и свидетелей не установлено. Оснований не доверять их показаниям не имеется. Перед началом допросов потерпевшей и свидетелей, им были разъяснены их процессуальные права и обязанности, а также они предупреждались об уголовной ответственности за отказ от дачи показаний и за дачу заведомо ложных показаний, что отражено в материалах дела.
Оценив заключение эксперта, суд признает его соответствующим предъявляемым требованиям ст. ст. 195, 204 УПК РФ, а также Федеральному закону «О государственной экспертной деятельности в Российской Федерации». 
Нарушений процессуальных прав участников судебного разбирательства при назначении и производстве экспертизы, которые повлияли или могли повлиять на содержание выводов эксперта, дознавателем не допущено. Выводы эксперта, изложенные в своем заключении в достаточной степени аргументированы, основаны на результатах объективных экспертных исследований, проведенных в соответствии с правилами и методиками проведения экспертиз соответствующих видов, и отвечают на поставленные перед ними вопросы. Заключение эксперта не вызывает сомнений у суда, равно как и не вызывает сомнений и компетентность эксперта.
Суд, допросив подсудимую, потерпевшую, огласив показания свидетелей, данные ими в ходе предварительного расследования, исследовав материалы уголовного дела, считает, что вина Ким Ю.И. в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 119 УК РФ, доказана. 
Действия Ким Ю.И. суд квалифицирует по ч. 1 ст. 119 УК РФ – угроза убийством, есть имелись основания опасаться осуществления этой угрозы. 
Квалификацию действий подсудимой Ким Ю.И. по ч. 1 ст. 119 УК РФ суд полагает правильной, поскольку она, реализуя свои преступные намерения, руководствуясь корыстными побуждениями, имея преступный умысел, направленный на угрозу убийством потерпевшей Ганиевой А.С., создавая условия для реального восприятия угрозы, причиняя ей физическую боль путем нанесения удара кулаком правой руки в область головы справа, взяв в правую руку топор, лежащий на полу, замахнулась над головой Ганиевой А.С., при этом высказывая в адрес последней слова угрозы убийством, которые потерпевшая в сложившейся ситуации - агрессивного поведения Ким Ю.И. восприняла реально.
Решая вопрос о форме вины в действиях подсудимой Ким Ю.И., содержание умысла и его направленности, суд учитывает всю совокупность обстоятельств, при которых совершено преступление и приходит к выводу о том, что подсудимая реально осознавала общественно-опасный характер своего деяния, предвидела наступление общественно-опасных последствий, и желала их наступления, то есть действовала умышленно, с прямым умыслом. 
При решении вопроса о назначении наказания, суд руководствуется положениями ст. ст. 6, 43 и 60 УК РФ.
Характеризуя личность подсудимой, суд отмечает, что по месту жительства характеризуется посредственно (Т.1 л.д.136), ранее не судима, привлекалась к административной ответственности (Т.1 л.д.124-129), на учете у врача-психиатра и врача-нарколога в ГБУЗ РК «Сакская районная больница» не состоит (Т.1 л.д.123), замужем (Т.1 л.д.122), несовершеннолетних детей не имеет, невоеннообязанная (Т.1 л.д.58-60), тяжелых хронических заболеваний не имеет, инвалидом не является.
Обстоятельствами, смягчающими наказание Ким Ю.И., суд на основании п. п. «и», «к» ч. 1 ст. 61 УК РФ признает активное способствование раскрытию и расследованию преступления, состоящее в активных действиях подсудимой, направленных на сотрудничество с органами дознания, выражающееся в представлении указанным органам информации об обстоятельствах совершения преступления, даче правдивых и полных показаний, способствующих расследованию преступления; частичное возмещение морального вреда, причиненного в результате преступления, путем выплаты денежных средств в размере сумма, иные действия, направленные на заглаживание вреда, причиненного потерпевшей (принесение извинений в судебном заседании), на основании ч. 2 ст. 61 УК РФ - полное признание вины, чистосердечное раскаяние в содеянном, осознание противоправности своего поведения, наличие крепких социальных связей и привязанностей, материальное положение подсудимой и испытываемые ею временные материальные затруднения.
Обстоятельств, отягчающих наказание Ким Ю.И., судом не установлено.
Согласно разъяснениям, содержащимся в п. 31 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от дата N 58 (ред. от дата) «О практике назначения судами Российской Федерации уголовного наказания» само по себе совершение преступления в состоянии опьянения, вызванном употреблением алкоголя, наркотических средств, психотропных веществ или их аналогов, новых потенциально опасных психоактивных веществ либо других одурманивающих веществ, не является основанием для признания такого состояния обстоятельством, отягчающим наказание. 
Судом не установлено данных, свидетельствующих о степени алкогольного опьянения и о непосредственном влиянии состояния опьянения на поведение подсудимой при совершении преступления. 
Учитывая обстоятельства дела, суд не находит оснований для признания в качестве обстоятельства, отягчающего наказание - совершение преступления в состоянии опьянения, вызванного употреблением алкоголя. 
Обстоятельств, исключающих преступность или наказуемость деяния, совершенного подсудимой, равно как и обстоятельств, которые могут повлечь за собой освобождение подсудимой от уголовной ответственности или от наказания, судом также не установлено.
При назначении вида и размера наказания подсудимой суд принимает во внимание характер и степень общественной опасности совершенного ею преступления против жизни; влияние назначенного наказания на исправление подсудимой и на условия жизни её семьи, сведения о личности подсудимой, в том числе, наличие ряда смягчающих и отсутствие отягчающих ей наказания обстоятельств, её имущественное положение, а также обстоятельства совершения преступления, и приходит к убеждению о том, что необходимым и достаточным для исправления подсудимой и предупреждения совершения ею новых преступлений, является наказание в виде обязательных работ, значительно ниже максимального предела, установленного санкцией ч. 1 ст. 119 УК РФ для данного вида наказания, так как данный вид наказания соразмерен содеянному и отвечает целям ч. 2 ст. 43 УК РФ, а именно: служит целям исправления осужденной и предупреждения совершения ею новых преступлений. По мнению суда только такое наказание будет в полной мере соответствовать тяжести содеянного, конкретным обстоятельствам совершенного преступления и личности виновной, а также будет способствовать решению задач охраны прав человека от преступных посягательств.
Препятствий для применения к подсудимой обязательных работ в соответствии с ч. 4 ст. 49 УК РФ судом не установлено.
В связи с тем, что Ким Ю.И. совершила преступление небольшой тяжести, правовых оснований для изменения категории преступления в соответствии с ч. 6 ст. 15 УК РФ не имеется.
Оснований к применению ст. 64 УК РФ в отношении подсудимой Ким Ю.И. суд не усматривает, поскольку исключительных обстоятельств, связанных с целями и мотивами преступления, ролью виновной, её поведением во время или после совершения преступления, других обстоятельств, существенно уменьшающих степень общественной опасности преступлений, по делу не установлено.
Потерпевшей Ганиевой А.С. заявлен гражданский иск о взыскании с Ким Ю.И. в счет компенсации морального вреда, причиненного преступлением сумма.
В соответствии со ст. 1099 ГК РФ, регулирующей общие положения компенсации морального вреда, основания и размер компенсации гражданину морального вреда определяется правилами, предусмотренными настоящей главой и ст. 151 ГК РФ.
В соответствии с разъяснениями, содержащимися в пункте 40 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации N 55 от дата "О судебном приговоре", судам необходимо иметь в виду, что лицо, которому преступлением причинен моральный, физический или имущественный вред, вправе также предъявить гражданский иск о компенсации морального вреда, которая, в соответствии с законом, осуществляется в денежной форме независимо от подлежащего возмещению имущественного вреда. При разрешении подобного рода исков следует руководствоваться положениями статей 151, 1099, 1100, 1101 Гражданского кодекса Российской Федерации, в соответствии с которыми при определении размера компенсации морального вреда необходимо учитывать характер причиненных потерпевшему физических и нравственных страданий, связанных с его индивидуальными особенностями, степень вины подсудимого, его материальное положение и другие конкретные обстоятельства дела, влияющие на решение суда по предъявленному иску. Во всех случаях при определении размера компенсации морального вреда должны учитываться требования разумности и справедливости.
Согласно п. 29 вышеуказанного Пленума, если по уголовному делу на имущество обвиняемого или лиц, несущих по закону материальную ответственность за его действия, для обеспечения исполнения приговора в части гражданского иска был наложен арест, то в случае удовлетворения гражданского иска суд в приговоре указывает имущество, соразмерное удовлетворенным требованиям, арест на которое сохраняет свое действие до исполнения приговора в части гражданского иска.
В силу статьи 151 Гражданского кодекса Российской Федерации, если гражданину причинен моральный вред (физические или нравственные страдания) действиями, нарушающими его личные неимущественные права либо посягающими на принадлежащие гражданину нематериальные блага, а также в других случаях, предусмотренных законом, суд может возложить на нарушителя обязанность денежной компенсации указанного вреда. При определении размеров компенсации морального вреда суд принимает во внимание степень вины нарушителя и иные заслуживающие внимания обстоятельства. Суд должен также учитывать степень физических и нравственных страданий, связанных с индивидуальными особенностями гражданина, которому причинен вред.
Согласно статье 1101 ГК РФ размер компенсации морального вреда определяется судом в зависимости от характера причиненных потерпевшему физических и нравственных страданий, а также степени вины причинителя вреда в случаях, когда вина является основанием возмещения вреда. При определении размера компенсации вреда должны учитываться требования разумности и справедливости. Характер физических и нравственных страданий оценивается судом с учетом фактических обстоятельств, при которых был причинен моральный вред, и индивидуальных особенностей потерпевшего.
Для применения такой меры ответственности, как компенсация морального вреда, юридически значимыми и подлежащими доказыванию являются обстоятельства, связанные с тем, что потерпевший перенес физические или нравственные страдания в связи с посягательством причинителя вреда на принадлежащие ему нематериальные блага, при этом на причинителе вреда лежит бремя доказывания правомерности его поведения, а также отсутствия его вины.
В судебном заседании установлен факт неправомерности действий подсудимой, а также то, что потерпевшая претерпела нравственные страдания, таким образом, фактически установлены юридически значимые обстоятельства, необходимые для разрешения заявленного иска.
Учитывая, что компенсация морального вреда является средством возмещения причиненных потерпевшей физических и нравственных страданий и не может служить средством её обогащения за счет гражданского ответчика, определяя размер компенсации морального вреда, судом принимаются во внимание характер преступных посягательств подсудимой, обстоятельства совершения преступления, степень вины причинителя вреда, личность потерпевшей и подсудимой, её имущественное положение, официально нетрудоустроенной, что свидетельствует о невозможности взыскания с неё заявленной суммы компенсации причиненного морального вреда в пользу потерпевшей/гражданского истца в заявленном размере, которую суд при конкретных обстоятельствах дела находит завышенной и усматривает обстоятельства, влияющие на возможность уменьшения размера взыскания компенсации, в заявленном гражданским истцом размере.
Таким образом, исходя из положений ст. ст. 151, 1064, 1099 - 1101 ГК РФ, учитывая характер нравственных и физических страданий, причиненных потерпевшей Ганиевой А.С. в результате совершенного в отношении неё преступления, её состояние здоровья, являющейся инвалидом 2 группы, степень вины подсудимой, её материальное положение, возраст и трудоспособность, а также требования разумности и справедливости, суд считает необходимым заявленный потерпевшей по уголовному делу гражданский иск в части компенсации морального вреда удовлетворить частично, определив к взысканию размер денежной компенсации причиненного морального вреда сумма.
Разрешая требование о принятии мер по обеспечению гражданского иска в виде наложения ареста на недвижимое имущество – квартиру, принадлежащую гражданскому ответчику Ким Ю.И., расположенную по адресу: Республика Крым, г. Саки, пер. Дачный, д. 2, кв. 6, суд не усматривает оснований для наложения ареста на имущество подсудимой в связи с несоразмерностью удовлетворенных требований.
Избранную меру пресечения в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении в отношении подсудимой Ким Ю.И. следует отменить по вступлении приговора в законную силу.
Судьбу вещественных доказательств следует разрешить в соответствии с положениями ч. 3 ст. 81 УПК РФ. 
Вещественное доказательство: топор, хранящийся в камере хранения вещественных доказательств фио МВД России «Сакский», согласно квитанции № 1063 от дата - подлежит уничтожению (т.1 л.д.83-84).
Руководствуясь ст. ст. 303-304, 307-309 УПК РФ, суд
ПРИГОВОРИЛ: 
Ким Юлию Игоревну признать виновной в совершении преступления, предусмотренного ст. 119 ч. 1 УК РФ, и назначить ей наказание по ст. 119 ч. 1 УК РФ в виде 150 (ста пятидесяти) часов обязательных работ.
Меру пресечения Ким Ю.И. в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении по вступлении приговора в законную силу - отменить.
Вид обязательных работ и объекты, на которых они отбываются, для Ким Ю.И. определить органу местного самоуправления по согласованию с уголовно-исполнительной инспекцией. 
Контроль за отбыванием Ким Ю.И. обязательных работ возложить на уголовно-исполнительную инспекцию по месту жительства осужденной.
Гражданский иск Ганиевой Айше Серверовны к Ким Юлии Игоревне о компенсации морального вреда - удовлетворить частично.
Взыскать с Ким Юлии Игоревны в пользу Ганиевой Айше Серверовны в счет компенсации морального вреда, причиненного преступлением, денежную сумму в размере сумма.
В удовлетворении остальной части исковых требований - отказать. 
По вступлении приговора в законную силу вещественное доказательство: топор, хранящийся в камере хранения вещественных доказательств фио МВД России «Сакский», согласно квитанции № 1063 от дата - уничтожить.
Приговор может быть обжалован в Сакский районный суд адрес через мирового судью судебного участка № 72 Сакского судебного района (адрес и городской адрес) адрес в течение 15 суток со дня его постановления. 
В случае подачи апелляционной жалобы, осужденная вправе ходатайствовать об участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, о чем указывается в её апелляционной жалобе или в возражениях на жалобы, представления, принесенные другими участниками уголовного процесса.

Мировой судья                                                                   Е.В. Костюкова

