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Дело № 1-73-16/2026
УИД: 91MS0073-01-2026-001468-67

ПРИГОВОР
ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

           15 июня 2026 года                                                                          г. Саки

Мировой судья судебного участка № 73 Сакского судебного района (Сакский муниципальный район и город республиканского значения Саки  с подчиненной ему территорией) Республики Крым Васильев В.А., при секретаре Ислямовой В.С., с участием государственного обвинителя – помощника Сакского межрайонного прокурора Республики Крым Приходько Ю.С., защитника - адвоката Шведчикова В.А., представившего ордер № 90-01-2026-04634308 от 03 июня 2026 года,  удостоверение № 1948 от 19 октября 2023 года, подсудимого Бусленко А.В.,  
рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело по обвинению: 
Бусленко А.В., не  судимого, в совершении преступления, предусмотренного ст. 175 ч.1  УК РФ,     
УСТАНОВИЛ:
            Бусленко А.В. совершил заранее не обещанное приобретение имущества, заведомо добытого преступным путем, при следующих обстоятельствах.
     	Бусленко А.В., 15 сентября 2025 года, в период времени  с 16:00  час по 17:00 час.,  будучи в состоянии алкогольного опьянения, находясь  вблизи дома …, достоверно зная о том, что Сумарюк Д.П., 15 сентября 2025 года, около 16:30  час., находясь в хозяйственной постройке, расположенной во дворе домовладения …, тайно похитила кейс черного цвета с лазерным уровнем марки «Smart Tools» модели «4D 16 Line Laser Level» в комплекте состоящий из: лазерного нивелира марки «Smart Tools» модели «4D 16 Line Laser Level» в корпусе черного цвета, металлического держателя черного цвета, штатива черного цвета, зарядного устройства черного цвета, защитных пластиковых очков зеленого цвета, принадлежащие Мельник С.Г., заранее не обещая Сумарюк Д.П. приобрести имущество, заведомо добытое преступным путем, осознавая что указанное имущество является похищенным, действуя умышленно, из корыстных побуждений, приобрел у Сумарюк Д.П. кейс черного цвета с лазерным уровнем марки «Smart Tools» модели «4D 16 Line Laser Level» в комплекте состоящий из: лазерного нивелира марки «Smart Tools» модели «4D 16 Line Laser Level» в корпусе черного цвета, металлического держателя черного цвета, штатива черного цвета, зарядного устройства черного цвета, защитных пластиковых очков зеленого цвета за денежные средства в сумме 1000 рублей, тем самым Бусленко А.В. приобрел имущество, заведомо добытое преступным путем, без цели дальнейшего его сбыта.
Подсудимый Бусленко А.В., при ознакомлении с материалами уголовного дела в присутствии защитника заявил ходатайство о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства, т.е. в особом порядке.
В судебном заседании подсудимый Бусленко А.В. согласился с обвинением, понимает существо обвинения, согласен с фактическими обстоятельствами обвинения, вину свою в предъявленном обвинении признал полностью, ходатайство о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства поддержал и пояснил, что данное ходатайство заявлено ним добровольно, в присутствии защитника и после консультации с ним, он осознает последствия постановления приговора без проведения судебного разбирательства. В содеянном раскаивается.
Защитник Шведчиков В.А. также поддержал ходатайство подсудимого и подтвердил, что порядок проведения судебного заседания и последствия принятия решения по делу в особом порядке подсудимому разъяснены.
Государственный обвинитель не возражал против постановления приговора без проведения судебного разбирательства.
На основании изложенного, мировой судья пришел к выводу, что обвинение, предъявленное Бусленко А.В., с которым он согласился, обоснованно, подтверждается доказательствами, собранными по уголовному делу, соблюдены условия постановления приговора без проведения судебного разбирательства
При таких обстоятельствах мировой судья считает, что имеются все основания для постановления приговора без проведения судебного разбирательства.
Мировой судья квалифицирует действия подсудимого Бусленко А.В. по ст. 175 ч.1 УК РФ как заранее не обещанное приобретение имущества, заведомо добытого преступным путем
Квалификацию действий подсудимого Бусленко А.В. по ч. 1 ст. 175 УК РФ суд полагает правильной, поскольку Бусленко А.В. 15 сентября 2025 года, в период времени  с 16:00  час по 17:00 час., находясь  вблизи дома …, достоверно зная о том, что Сумарюк Д.П., тайно похитила имущество, принадлежащее Мельник С.Г., заранее не обещая Сумарюк Д.П. приобрести имущество, заведомо добытое преступным путем, действуя умышленно, из корыстных побуждений, приобрел у Сумарюк Д.П. кейс черного цвета с лазерным уровнем марки «Smart Tools» модели «4D 16 Line Laser Level» в комплекте состоящий из: лазерного нивелира марки «Smart Tools» модели «4D 16 Line Laser Level» в корпусе черного цвета, металлического держателя черного цвета, штатива черного цвета, зарядного устройства черного цвета, защитных пластиковых очков зеленого цвета за денежные средства в сумме 1000 рублей, тем самым Бусленко А.В. приобрел имущество, заведомо добытое преступным путем, без цели дальнейшего его сбыта.
При назначении вида и меры наказания мировой судья, в соответствии со ст. 60 УК РФ учитывает характер и степень общественной опасности совершенного преступления, личность виновного, в том числе обстоятельства, смягчающие наказание, а также влияние назначенного наказания на исправление осужденного и на условия жизни его семьи.
        В силу ст. 15 УК РФ преступление, совершенное Бусленко А.В. относится к категории преступлений небольшой тяжести.  
Обстоятельств, отягчающих наказание Бусленко А.В. предусмотренных ч.1 ст. 63 УК РФ, мировым судьей не установлено.
Обстоятельств, смягчающих наказание Бусленко А.В., в силу ст. 61 ч.1 УК РФ, мировым судьей не установлено. 
  	Обстоятельствами, смягчающими наказание Бусленко А.В. в силу ст. 61 ч.2 УК РФ мировым судьей признаются полное признание вины и раскаяние в содеянном, осознание противоправности своего поведения, состояние здоровья – страдает хроническим заболеванием – язва двенадцатиперстной кишки.
Мировым судьей также учитывается личность подсудимого Бусленко А.В.  который по месту жительства характеризуется удовлетворительно (л.д.109), … (л.д.94), ранее не судим. 
С учетом всех обстоятельств, руководствуясь принципами гуманизма, справедливости и соразмерности наказания содеянному, влияния назначенного наказания на исправление осужденного и предупреждения совершения им новых преступлений, а также учитывая личность подсудимого, учитывая обстоятельства совершения преступления, мировой судья считает, что исправление Бусленко А.В. возможно без изоляции его от общества и полагает возможным назначить наказание, предусмотренное санкцией ст. 175 ч.1 УК РФ в виде штрафа, поскольку как установлено в ходе судебного следствия подсудимый Бусленко А.В. имеет стабильный доход в пределах 20 000 рублей, в виде процентов от владения имуществом. 
Оснований для прекращения уголовного дела, а также освобождения Бусленко А.В. от уголовной ответственности и наказания суд не усматривает.
При этом мировой судья не усматривает обстоятельств, существенно уменьшающих степень общественной опасности совершенного преступления, а также обстоятельств, которые могли быть признаны судом исключительными для применения при назначении наказания требований ст.64 УК РФ.
Вещественное доказательство, кейс черного цвета с лазерным уровнем марки «Smart Tools» модели «4D 16 Line Laser Level» в комплекте состоящий из: лазерного нивелира марки «Smart Tools» модели «4D 16 Line Laser Level» в корпусе черного цвета, металлического держателя черного цвета, штатива черного цвета, зарядного устройства черного цвета, защитных пластиковых очков зеленого цвета, переданные на ответственное хранение собственнику имущества  Мельник С.Г., по вступлении приговора в законную силу, подлежат оставлению в распоряжении законного владельца.
 Гражданский иск по делу не заявлен.
Расходы адвоката за участие в уголовном судопроизводстве по назначению органа дознания и в суде, на основании ст. 131 и 132 УПК РФ, надлежит отнести к процессуальным издержкам, и возместить за счет средств федерального бюджета, вопрос о размере которых разрешить отдельным постановлением при подаче адвокатом соответствующего заявления.
Руководствуясь ст. ст. 303-304, 307-309, 316  УПК РФ, суд
ПРИГОВОРИЛ:
           Бусленко А.В. признать виновным в совершении преступления, предусмотренного ст. 175 ч.1 УК РФ и назначить ему наказание по ст. 175 ч.1 УК РФ в виде штрафа в размере 10000 (десять тысяч) рублей в доход государства.
Штраф подлежит оплате по следующим реквизитам:  УФК по Республике Крым (МО МВД России «Сакский») ОКПО 08678428 ОГРН 1149102010310 ОКТМО 35721000 ИНН/КПП 9107000095/910701001, ЕКС 40102810645370000035 Отделение Республики Крым Банка России УФК по Республике Крым г. Симферополь номер казначейского счета 03100643000000017500, БИК 013510002 КБК 18811603122019000140, УИН: 18858226011180001549.
           Меру пресечения, подписку о невыезде и надлежащем поведении, по вступлении приговора в законную силу, отменить.
Процессуальные издержки в виде расходов по оплате труда адвоката по защите подсудимого возместить за счет средств федерального бюджета, вопрос о размере которых разрешить отдельным постановлением при наличии соответствующего заявления адвоката.
Вещественное доказательство, кейс черного цвета с лазерным уровнем марки «Smart Tools» модели «4D 16 Line Laser Level» в комплекте состоящий из: лазерного нивелира марки «Smart Tools» модели «4D 16 Line Laser Level» в корпусе черного цвета, металлического держателя черного цвета, штатива черного цвета, зарядного устройства черного цвета, защитных пластиковых очков зеленого цвета, переданные на ответственное хранение собственнику имущества  Мельник С.Г., по вступлении приговора в законную силу, оставить в распоряжении законного владельца.
Приговор может быть обжалован в течение пятнадцати суток со дня его провозглашения в  Сакский районный суд Республики Крым, через мирового судью судебного участка № 73 Сакского судебного района (Сакский муниципальный район и город республиканского значения Саки  с подчиненной ему территорией) Республики Крым, с соблюдением пределов обжалования приговора, установленных ст. 317 УПК РФ. 
           В случае подачи апелляционной жалобы, осужденный вправе ходатайствовать об участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, о чем указывается в его апелляционной жалобе или в возражениях на жалобы, представления, принесенные другими участниками уголовного процесса.


Мировой судья                                               		  Васильев В.А.

