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Дело № 1-74-1/2021
ПРИГОВОР
ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ
04 июня 2021 года г. Саки
Мировой судья судебного участка № 74 Сакского судебного района (Сакский муниципальный район и городской округ Саки) Республики Крым Смолий А.М.,
с участием: государственного обвинителя Мараджапова З.Б.,
потерпевшего Сеферова Н.А., 
защитника ? адвоката Иванова С.А., предоставившего удостоверение № 939 от дата, и ордер № 119 от 02 сентября 2020 г., 
подсудимого Толстого О.А., 
при секретаре судебного заседания Марусенко Е.О., 
рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело по обвинению:
Толстого Олега Александровича, 
паспортные данные, гражданина Российской Федерации, с основным общим образованием, женатого, на иждивении имеющего семерых малолетних детей и одного несовершеннолетнего ребенка, работающего водителем-экспедитором в наименование организации, состоящего на воинском учете, зарегистрированного и проживающего по адресу: адрес, судимого:
1) приговором Сакского районного суда Республики Крым от 17 июня 2016 г. по п. «з» ч. 2 ст. 111 УК РФ к четырем годам лишения свободы, на основании ст. 73 УК РФ условно с испытательным сроком четыре года, 17 июня 2020 г. снят с учета филиала по Сакскому району ФКУ УИИ УФСИН России по Республике Крым в связи с истечением испытательного срока; 
2) приговором мирового судьи судебного участка № 74 Сакского судебного района (Сакский муниципальный район и городской округ Саки) Республики Крым от 30 октября 2018 г. по ч. 1 ст. 119 УК РФ к восьми месяцам ограничения свободы, 14 февраля 2019 г. снят с учета филиала по Сакскому району ФКУ УИИ УФСИН России по Республике Крым на основании приговора мирового судьи судебного участка № 74 Сакского судебного района (Сакский муниципальный район и городской округ Саки) Республики Крым от 15 января 2019 г.; 
3) приговором мирового судьи судебного участка № 74 Сакского судебного района (Сакский муниципальный район и городской округ Саки) Республики Крым от 15 января 2019 года по п. «в» ч. 2 ст. 115 УК РФ, с применением ч. 5 ст. 69 УК РФ к одному году семи месяцам ограничения свободы, 19 июля 2020 г. снят с учета филиала по Сакскому району ФКУ УИИ УФСИН России в связи с отбытием наказания, 
в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 112 УК РФ,
УСТАНОВИЛ:
Толстой О.А. совершил умышленное причинение средней тяжести вреда здоровью, не опасного для жизни человека и не повлекшего последствий, указанных в статье 111 Уголовного кодекса Российской Федерации, но вызвавшего длительное расстройство здоровья. 
Преступление совершено при следующих обстоятельствах. 
26 октября 2019 г. около 21 час. 00 мин. Толстой О.А., будучи в состоянии алкогольного опьянения, находясь на участке местности, расположенном вблизи здания бани горячего источника, находящегося на расстоянии около 70 метров от дома № 5 по адрес в адрес, имея умысел на причинение телесных повреждений Сеферову Н.А., возникший в ходе словесного конфликта, осознавая общественную опасность и противоправный характер своих действий, действуя умышленно, нанес последнему один удар кулаком левой руки в область нижней челюсти справа и один удар кулаком правой руки в область нижней челюсти слева.
В результате нанесенных Толстым О.А. ударов Сеферову Н.А. были причинены телесные повреждения в виде: закрытого двустороннего перелома нижней челюсти со смещением: суставного отростка справа и ментальной (подбородочной) области слева (подтверждено рентгенологически), который согласно заключения эксперта № 481 от 05 ноября 2019 г., относятся к средней тяжести вреда здоровью по критерию длительности расстройства здоровья, свыше 21 дня, необходимых для полного сращения данного перелома. 
Подсудимый Толстой О.А. в судебном заседании виновным себя признал частично и показал суду, что 26 октября 2019 г. его супруга фио попросила отвезти ее с четырьмя несовершеннолетними детьми в баню. Подъехав к бане, они увидели стоящие возле нее две машины темного цвета. Супруга с дочерью пошли в женское отделение, а он с сыновьями в мужское отделение. Поскольку в бане не было освещения, он решил съездить домой за фонариком, который находится в 150 м от бани. Выйдя из бани, он увидел, что возле женского отделения стоит его супруга с дочерью и женщина с ребенком. Супруга сообщила ему, что дверь в женское отделение закрыта, в нем находятся мужчина с женщиной, их не впускают. Он постучал в дверь и попросил освободить помещение, на что ему ответили грубой нецензурной бранью сопровождающейся угрозами. Вернувшись из дома к бане, он увидел как трое мужчин и женщина избивают его супругу, которая отбивалась от нападавших бутылкой. Он сказал, находящемуся на месте драки, старшему сыну вызвать полицию, что не остановило напавших на супругу людей, при этом потерпевший высказался: «Звоните куда хотите, я сам полицейский». После этого, он подбежал к дерущимся, и откинул потерпевшего в сторону, а его друзья схватили его (фио) и стали удерживать. В какой-то момент он почувствовал удар в область спины, его нанес палкой Сеферов Н.А. Обернувшись, он увидел, как его супруга бьет Сеферова Н.А. бутылкой и пытается отобрать у него палку, при этом последний ударил ее ногой в живот. Он вырвался от удерживающих его мужчин, подбежал к потерпевшему и с целью защиты своей супруги дважды ударил его рукой в лицо, какой именно рукой ударил, уже не помнит. Нанося удары, он не предполагал, что они могут причинить потерпевшему телесные повреждения. После нанесенных ударов, потерпевший заявил, что у него сломана челюсть и через какое-то время указанные люди сели в машину и уехали. По приезду домой супруга рассказала ему, что когда он уехал, из женского отделения бани вышли две женщины и двое мужчин, одна женщина сразу села в машину, а вторая (супруга потерпевшего) накинулась на нее, началась драка. Потом к напавшей женщине присоединился потерпевший, он стал угрожать ей физической расправой. После случившегося он пытался позвонить участковому инспектору полиции, однако тот не ответил. Также был осуществлен также звонок в полицию на номер 102, однако соединение произошло с Центральным РОВД г. Симферополя. В дальнейшем по указанным событиям они в правоохранительные органы не обращались, поскольку не знали указанных выше людей. Признает, что в результате нанесенных им ударов причинил потерпевшему телесные повреждения. При указанных событиях он в состоянии опьянения не находился. 
Виновность подсудимого Толстого О.А. в совершении вышеуказанного преступления полностью подтверждается собранными в ходе предварительного расследования и исследованными в судебном заседании следующими доказательствами.
Потерпевший Сеферов Н.А. в судебном заседании пояснил, что 26 октября 2019 г. около 20 час. 30 мин. он со своей супругой фио, его приятелем фио и фио приехали в баню в с. Низинное Сакского района, последний управлял его машиной. До приезда в баню он с фио употреблял в незначительном количестве алкогольные напитки. Он (Сеферов) с супругой зашел в баню, стал светить фонариком, поскольку освещение в ней отсутствовало, супруга стала раздеваться. Через 5-7 минут он услышал два удара ногой в дверь, брань за дверью в их адрес, а также требование ее открыть, был слышен мужской голос. Когда жена оделась, даже не искупавшись, они вышли из здания бани на улицу, где увидели супругу подсудимого с двумя детьми, которая стала выражаться в их адрес нецензурной бранью. В этот момент к бане подъехала машина, осветила их фарами, из автомобиля выскочил подсудимый с палкой в руках. Через несколько минут из другого отделения бани вышел фио, которому подсудимый практически сразу нанес несколько ударов палкой. фио при указанных событиях находился в машине, ожидал их. Он решил прийти на помощь фио, подбежал к ним и выхватил у подсудимого палку, началась толкотня. В какой-то момент подсудимый ударил его своей левой рукой в правую часть челюсти, он почувствовал хруст костей, изо рта пошла кровь, ощутил сильную боль. После этого драка прекратилась, при этом выяснения отношений продолжилось. Он попросил подсудимого больше не бить его, поскольку у него сломана челюсть. Несмотря на просьбу, приблизительно через 15 минут, перед тем, как уже они собрались уезжать, подсудимый еще раз нанес ему один удар правой рукой в левую часть лица. Супруга подсудимого также ударила его сзади бутылкой. В ходе конфликта, подсудимый пояснял свое поведение тем, что они якобы побили его супругу. Находился ли подсудимый в момент конфликта в состоянии алкогольного опьянения, он утверждать не может, при этом последний был в возбужденном состоянии. Кроме того пояснил, что в ходе возникшего конфликта он подсудимому и его супруге ударов не наносил. 
Свидетель фио в судебном заседании пояснила, что 26 октября 2019 г. около 20 час. 30 минут она со своим супругом Сеферовым Н.А., их общим знакомым фио приехали в баню горячего источника в с. Низинное, туда их отвез фио Поскольку в женской раздевалке никого не было, они зашли в женское отделение с супругом, а фио пошел в мужское отделение, при этом фио оставался их ожидать в автомобиле. После того как она разделась, они услышали удар в железную дверь, следом другой, а также голос мужчины, который потребовал в грубой форме выйти из бани. Супруг ответил мужчине, что они выйдут на улицу после того как оденется жена. Он (Сеферов) первым вышел на улицу, она оделась и также вышла следом за ним. Поскольку освещения в бане отсутствовало, она обошла ее, при этом с одной стороны ее освещали фары какой-то машины. Услышав словестный конфликт, возникший между ее супругом и незнакомым мужчиной, который является подсудимым, она решила подойти к ним поближе, тут же из бани вышел фио Подсудимый резко нанес мужу удар палкой в лицо, у него изо рта потекла кровь, последний попытался отнять палку, но не смог этого сделать и через 5-10 минут получил еще один удар в лицо. В конфликте также участвовала, находящаяся рядом, супруга подсудимого, которая ударила бутылкой по спине ее, потерпевшего и фио Сеферов Н.А. и фио никаких ударов подсудимому и его супруге не наносили. После случившегося они сели в машину и уехали. Находился ли подсудимый в состоянии алкогольного опьянения, она сказать не может. Считает, что конфликт возник по вине подсудимого и его супруги, которые высказывали им свое негодование по поводу посещения бани чужими людьми, которые не принимали участие в ее строительстве. 
В судебном заседании по ходатайствам прокурора и защитника были оглашены показания свидетеля фио, которая в ходе предварительного расследования поясняла, что 26 октября 2019 г., она совместно со своим супругом Сеферовым Н.А., и своим знакомым фио, направились к бане горячего источника, расположенной в адрес, для того, чтобы покупаться. Примерно около 21 час. 45 мин., они приехали к бане. Она вместе со своим супругом зашли в женскую раздевалку, чтобы она переоделась. Супруг направился вместе с ней, так как электричества в раздевалке отсутствовала и с собой у него был фонарик. фио направился в мужскую раздевалку. Во время того, как она переодевалась, они закрыли входную дверь раздевалки изнутри. В этот момент, они услышали громкий стук по двери, и ее супруг крикнул, что они сейчас выйдут, на что они услышали еще один громкий стук. Она почти сразу переоделась, но ее супруг вышел из помещения раздевалки раньше ее. Примерно через пол минуты, она вышла из помещения раздевалки и увидела неизвестного ей мужчину, находившегося возле автомобиля в кузове серебристого цвета, точной марки указать не может, так как не помнит, у которого в руках находилась палка. Она увидела, как между ее супругом и указанным мужчиной происходил словесный конфликт, из-за того, что мужчина требовал покинуть территорию бани. Она подошла ближе к ним и заметила, что указанный мужчина находился в состоянии алкогольного опьянения, так как у мужчины была невнятная речь, и исходил запах алкоголя изо рта. Ее супруг пытался спокойно поговорить с указанным мужчиной, однако мужчина продолжал требовать, чтобы они покинули баню в агрессивной форме. Вместе с указанным мужчиной находилась женщина, как она поняла его супруга. В этот момент, из мужской бани, вышел ее знакомый фио Вышеуказанный мужчина, как в последствии ей стало известно по имени Олег житель с. Низинное, набросился с указанной палкой на фио В этот момент ее супруг побежал к ним, так как хотел разнять их. Она также подошла ближе и находилась на расстоянии около полу метра. Она видела, как ее супруг пытался отобрать палку у Олега и тем самым прекратить противоправные действия Олега. В последствии ее супругу удалось выхватить палку у Олега. Супруга Олега, как и она, находилась рядом с Олегом. В этот момент Олег нанес один удар кулаком левой руки в область челюсти ее супруга, от чего у него изо рта пошла кровь. От данного удара, ее супруг не падал. Затем, Олег нанес еще один удар кулаком руки в область нижней челюсти ее супруга, какой именно рукой, она указать не может, так как происходило все быстро. В момент всего происходящего, а именно нанесения телесных повреждений ее супругу, супруга Олега, находилась рядом с ними и размахивала стеклянной бутылкой, при этом попадала ею по ним. Затем, она совместно со своим супругом и фио, для предотвращения дальнейших действий, сели в автомобиль и уехали в больницу, а Олег вместе со своей супругой остались на источнике. Супруга Олега не наносила удары стеклянной бутылкой в челюсть ее супруга, два удара в челюсть ее супруга нанес именно Олег, так как она это отчетливо видела (т. 1 л.д. 36-37). 
В связи с оглашенными показаниями свидетель фио дополнительно суду пояснила, что оглашенные в судебном заседании показания более полно относятся к реальным событиям. Давая показания в суде, в связи с тем, что прошло уже очень много времени, она не смогла точно вспомнить каким именно образом, подсудимый наносил удары потерпевшему. 
Свидетель фио в судебном заседании пояснил, что 26 октября 2019 г. он отдыхал с семьей потерпевшего у них дома. После того, как они выпили немного пива, решили поехать искупаться на горячий источник в с. Низинное, для чего попросили фио на машине потерпевшего отвести их туда. После того как помылся, он вышел из бани и направился к автомобилю на котором они приехали. Также увидел машину, которая своими фарами освещала баню, и неизвестную ему женщину, которая что-то говорила, при этом, не обращаясь к нему. Повернувшись спиной к машине с включенными фарами, он почувствовал удар по ноге и увидел как потерпевший и подсудимый сцепились между собой, пытаясь отобрать друг у друга палку. Он подошел к указанным лицам и также попытался отобрать у подсудимого палку, при этом потерпевший сообщил ему о том, что у него сломана челюсть. Подсудимый попросил отпустить палку и сказал, что прекратит конфликтовать с ними. Через какое-то время словестный конфликт возобновился, и подсудимый нанес потерпевшему удар в челюсть. После этого они сели в машину и поехали в районную больницу с целью оказания медицинской помощи Сеферову Н.А. По какой причине возник указанный конфликт между потерпевшим и подсудимым ему не известно. 
Свидетель фио в судебном заседании пояснил, что 26 октября 2019 г. ему позвонил односельчанин Сеферов Н.А. и попросил отвезти его с супругой и приятелем в баню в с. Низинное. Он согласился их отвезти в баню, но предупредил их о том, что у него время ограничено. На место они приехали в 20 час. 30 мин., после чего Сеферов Н.А. с супругой и фио зашли в баню, он остался ожидать их в машине, слушал музыку. Через какое-то время он услышал крики, перепалку, люди ругались. Сеферов Н.А. кому-то сказал, что у него сломана челюсть. После этого они сели в машину и не заезжая домой поехали в Первомайскую больницу. Он не видел, кто именно и каким образом причинил Сеферову Н.А. телесные повреждения 
В судебном заседании по ходатайству прокурора были оглашены показания свидетеля фио в части количества лиц участвующих в конфликте, который в ходе предварительного расследования пояснял, что ожидая в машине потерпевшего, его супругу и фио спустя 20 минут услышал крики. Он встал и увидел, как со стороны пассажирского сидения, на расстоянии не более 5 метров, находился Сеферов Н., у которого лицо было в крови, его супругу и фио, неизвестных ему женщину и мужчину, а также несколько неизвестных ему малолетних детей (т. 1 л.д. 216 -218). 
В связи с оглашенными показаниями свидетель фио дополнительно пояснил, что оглашенные показания более полно описывают происходившие события. Давая показания в суде, в связи с тем, что прошло уже много времени, он не смог более точно вспомнить все подробности происшедшего. 
У суда нет оснований не доверять показаниям потерпевшего и указанных свидетелей, поскольку они последовательны, взаимодополняют друг друга, перед допросом вышеуказанные лица были предупреждены об уголовной ответственности за дачу заведомо ложных показаний, при этом их показания согласуются между собой и с другими доказательствами, собранными по делу. Каких-либо существенных противоречий, которые могли бы повлиять на выводы суда, в показаниях этих лиц не имеется. 
Также в данном случае суд не находит каких-либо существенных обстоятельств, которые могли бы опорочить показания свидетелей, содержание которых изложено выше.
Виновность подсудимого в совершении инкриминируемого ему преступления также подтверждается: 
- рапортом об обнаружении признаков преступления оперативного дежурного МО МВД России «Сакский» капитана полиции фио от 26.10.2019, в котором сообщается, что 26.10.2019 в 22:10 час. в МО МВД России «Сакский» поступило сообщение по телефону от оперативного дежурного ОМВД по адрес, по обращению врача приемного покоя о том, что 26.10.2019 была оказана медицинская помощь Сеферову Н.А., паспортные данные, проживающего в адрес, диагноз: перелом нижней челюсти. Травму получил в адрес возле источника, побил неизвестный (т. 1 л.д. 8); 
- протоколом принятия устного заявления о преступлении Сеферова Н.А. от 04.11.2019, согласно которого Сеферов Н.А., сообщил, что просит принять меры к неизвестному ему мужчине по имени Олег жителю с. Низинное Сакского района, который 26.10.2019 около 21:00 час. нанес ему телесные повреждения, а именно сломал челюсть на источнике в с. Низинное Сакского района ( т. 1 л.д. 11);
- протоколом предъявления лица для опознания и таблицей иллюстраций к нему от 15 января 2020 г., согласно которого потерпевший Сеферов Н.А. опознал Толстого О.А. как лицо, которое нанесло ему 26 октября 2019 г. удар в область челюсти (т. 1 л.д. 57-62);
- протоколом предъявления лица для опознания и таблицей иллюстраций к нему от 15 января 2020 г., согласно которого свидетель фио опознала Толстого О.А. как лицо, которое 26 октября 2019 г. нанесло Сеферову Н.А. удар в область челюсти (т. 1 л.д. 64-69);
- протоколом следственного эксперимента с участием потерпевшего Сеферова Н.А. от 15 января 2020 г. и таблицей иллюстраций к нему, в ходе которого потерпевший Сеферов Н.А. продемонстрировал, каким образом Толстой О.А. причинил ему телесные повреждения, а именного нанес удары кулаком в область челюсти (т. 1 л.д. 70-74); 
- протокол проверки показаний на месте с участием потерпевшего Сеферова Н.А. от 04 мая 2020 г. и таблицей иллюстраций к нему, в ходе которого потерпевший указал на участок местности, расположенный вблизи здания бани горячего источника, находящегося на расстоянии около 70 м от дома № 5 по адрес в адрес, пояснив, что на указанном участке местности 26 октября 2019 г. Толстой О.А. причинил ему телесные повреждения (т. 1 л.д. 128-133);
- протокол очной ставки от 08 мая 2020 г. между подозреваемым Толстым О.А. и потерпевшим Сеферовым Н.А., согласно которого, каждый из участников следственного действия дал показания, аналогичные показаниям данным в ходе допросов. Было установлено одно обстоятельство, а именно потерпевший Сеферов Н.А. указал, что в момент конфликта с Толстым О.А., на месте произошедшего в автомобиле находился его знакомый фио (т. 1 л.д. 140-145);
- протокол очной ставки от 08 мая 2020 г. между подозреваемым Толстым О.А. и свидетелем фио, согласно которого, каждый из участников следственного действия дал показания, аналогичные показаниям данным в ходе допросов. Было установлено одно обстоятельство, а именно свидетель фио указала, что в момент конфликта с Толстым О.А., на месте произошедшего в автомобиле находился ее знакомый фио (т. 1 л.д. 152-155);
- протокол очной ставки от 13 мая 2020 г. между свидетелем фио и потерпевшим Сеферовым Н.А., согласно которого свидетель фио в соответствии со ст. 51 Конституции Российской Федерации, отказалась давать какие-либо показания, а также отвечать на какие-либо вопросы в отношении своего супруга Толстого О.А. (т. 1 л.д. 173,174):
- протокол очной ставки от 13 мая 2020 г. между свидетелем фио и свидетелем фио, согласно которого свидетель фио в соответствии со ст. 51 Конституции Российской Федерации, отказалась давать какие-либо показания, а также отвечать на какие-либо вопросы в отношении своего супруга Толстого О.А. (т. 1 л.д. 169,170);
- протокол очной ставки от 13 мая 2020 г. между свидетелем фио и свидетелем фио, согласно которого свидетель фио в соответствии со ст. 51 Конституции Российской Федерации, отказалась давать какие-либо показания, а также отвечать на какие-либо вопросы в отношении своего супруга Толстого О.А. (т. 1 л.д. 171-172);
- протокол очной ставки от 08 мая 2020 г. между подозреваемым Толстым О.А. и свидетелем фио, согласно которого, каждый из участников следственного действия дал показания, аналогичные показаниям данным в ходе допросов. Было установлено одно обстоятельство, а именно свидетель фио указал, что в момент конфликта с Толстым О.А., на месте произошедшего в автомобиле находился его знакомый фио (т. 1 л.д. 146-151);
- заключением эксперта № 481 от 05 ноября 2019 г., согласно которого у Сеферова Н.А. были обнаружены следующие телесные повреждения: закрытый двусторонний перелом нижней челюсти со смещением: суставного отростка справа и ментальной (подбородочной) области слева (подтверждено рентгенологически), которые относятся к средней тяжести вреда здоровью по критерию длительности расстройства здоровья свыше 21 дня, необходимых для полного сращения данного перелома (пункт 7.1 Приказа Минздравсоцразвития РФ № 194 н от дата «Об утверждении Медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека») (т. 1 л.д. 20-22);
- заключением эксперта № 13 от 17 января 2020 г., согласно которого телесные повреждения в виде закрытого двустороннего перелома нижней челюсти со смещением: суставного отростка справа и ментальной (подбородочной) области слева, обнаруженные у потерпевшего Сеферова Н.А. могли образоваться при тех обстоятельствах, на которые указал потерпевший Сеферов Н.А. в ходе проведения следственного эксперимента 15 января 2020 г., когда ему был нанесен удар нападавшим кулаком по лицу справа, а затем кулаком по лицу слева (т. 1 л.д. 88,90); 
- заключением эксперта № 252 от 05 августа 2020 г., согласно которого у гражданина Сеферова Н.А. имели место следующие телесные повреждения: закрытый двусторонний перелом нижней челюсти со смещением: суставного отростка справа и ментальной (подбородочной) области слева (подтверждено рентгенологически). Данные телесные повреждения образовались от действия тупого предмета (предметов), возможно в результате нанесения ударов кулаками по лицу потерпевшего. Для причинения данного двойного перелома нижней челюсти должно быть не менее двух травматических воздействий (ударов) по лицу потерпевшего. Время образования данных телесных повреждений по данным истории болезни – 26 октября 2019 г. Имеющиеся телесные повреждения относятся к средней тяжести вреда здоровья по критерию длительности расстройства здоровья свыше 21 дня, необходимых для полного сращения данного перелома, (пункт 7.1 Приказа Минсоцразвития РФ № 194н от 24.04.2008 «Об утверждении Медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека). Телесные повреждения в виде закрытого двустороннего перелома нижней челюсти со смещением: суставного отростка справа и ментальной (подбородочной) области слева, обнаруженные у потерпевшего Сеферова Н.А. могли образоваться при тех обстоятельствах, на которые указал потерпевший Сеферов Н.А. в ходе проведения следственного эксперимента 15 января 2020 г., когда ему был нанесен удар нападавшим кулаком по лицу справа, а затем кулаком по лицу слева. Причинение вышеуказанного двойного перелома нижней челюсти потерпевшему в результате нанесения ему ударов стеклянной бутылкой по лицу (не менее 3-х ударов) как это показала в протоколе допроса от 23.12.2019 г. свидетель фио представляется маловероятным ввиду того, что при воздействии на лицо (ударе) стеклянной бутылки, как правило на лице пострадавшего образуются ссадины либо даже раны, которых в данном случае не имелось у потерпевшего Сеферова Н.А. (т. 2 л.д. 59-62).
Допрошенный в судебном заседании по ходатайству прокурора эксперт фио пояснил, что по настоящему уголовному делу он провел три судебно-медицинских экспертизы по факту причинения потерпевшему Сеферову Н.А. телесных повреждений. Маловероятно, что выявленные у потерпевшего телесные повреждения могли образоваться от одного или нескольких ударов бутылкой. От удара твердым предметом в область лица, в частности бутылкой, обычно образуются ссадины, раны, об этом он указал в своем экспертном заключении. 
Указанные выше доказательства, добытые в ходе предварительного расследования и исследованные в суде, являются относимыми, допустимыми и достоверными, не противоречащими друг другу, не доверять которым у суда не имеется оснований.
Допрошенный в ходе судебного разбирательства свидетель защиты фио пояснила, что 26 октября 2019 г. в вечернее время она со своим супругом, тремя сыновьями и дочерью приехала в баню в с. Низинное. Возле женского отделения стояла женщина с ребенком, также были припаркованы две машины. Указанная женщина сообщила ей о том, что баня занята, в ней купаются мужчина и женщина. Она (фио) постучала в дверь, в ответ на стук услышала нецензурную брань, она также потребовала освободить баню. Через несколько минут из мужского отделения вышел ее супруг и поинтересовался, почему она с дочкой не заходит в баню, она ответила ему, что баня занята, в ней купаются мужчина с женщиной. Он также постучал в дверь, после чего уехал домой за фонариком. Стоящая рядом с ней женщина, не покупавшись, уехала со своим мужчиной, вышедшим из мужского отделения. Спустя некоторое время из женского отделения вышли четыре человека – две женщины и два мужчины, одна из женщин сразу села в машину, а вторая накинулась на нее, началась драка, в которой также принимал участие один из мужчин. Через пять минут приехал ее супруг и стал откидывать от неё указанных людей, при этом драка продолжилась. В ходе драки потерпевший наносил ей и мужу удары палкой. В какой-то момент она выхватила у потерпевшего палку, за что получила от него удар ногой в живот. В ходе драки она также выхватила у потерпевшего бутылку с водкой и стала ней отмахиваться, в том числе нанося ею удары потерпевшему, в какие части тела уже не помнит. Конфликт закончился после того, как потерпевший заявил, что ему сломали челюсть. Она видела, как в ходе драки ее муж один раз ударил потерпевшего. В ходе возникшего конфликта она и ее супруг получили телесные повреждения, у них образовались гематомы, но за медицинской помощью они не обращались. Также пояснила, что она с супругом в ходе конфликта в состоянии опьянения не находились. После указанных событий она позвонила участковому инспектору полиции, однако он не ответил. Также она звонила в полицию на номер 102, однако соединение произошло с дежурной частью в г. Симферополе, после чего она разъединила звонок. В полицию г. Саки она не обращалась, поскольку ей небыли известны участники драки. 
В судебном заседании по ходатайству прокурора, в порядке ч. 6 ст. 281 УПК РФ, были оглашены показания малолетнего свидетеля фио, который в ходе предварительного расследования пояснял, что проживает по адресу: адрес на протяжении длительного периода времени совместно со своим отцом Толстым О., матерью фио, а также семерыми своими братьями и сестрами. Своего отца, он может охарактеризовать с хорошей стороны, во всем помогает, также и его маме. Обучается в настоящее время в средней школе адрес в 7 классе. Учится средне. В быту его родители ему всегда помогают. 
26 октября 2019 г. около 20:30 час. он вместе со своим папой, мамой братьями и сестрами Костей, Славиком, Алиной, приехали на машине к горячему источнику в с. Низинное Сакского района, для того, чтобы искупаться. Когда они приехали, возле бани, стояло две машины. Он вместе с папой, Славиком и Костей пошли в мужской отдел бани, а мама вместе с Алиной пошли в женский отдел бани. Когда они зашли и начали раздеваться, его папа вспомнил, что он забыл взять с собой фонарик. Его папа сказал им, чтобы мы никуда не выходили, он сейчас съездит домой и возьмет фонарик, а потом вернется. Его папа ушел. После ухода его папы, спустя не более 3 минут, он услышал шум, крики, голос его мамы, он подумал, что она его зовет. Он вышел из мужского отдела, и вышел в сторону выхода, где папа оставлял свою машину при приезде. Кода он вышел, то увидел, как Алина плачет, а его мама возле стоящей машины отбивалась бутылкой от троих мужчин, одной женщины, а другая женщина села в эту машину. Он подошел к Алине и начал ее успокаивать. В этот момент подъехал его папа, он поставил машину так, что свет фар был направлен на его маму. Когда он подъехал, он не выключив фары, вышел из машины, и сразу ему сказал, чтобы он взял телефон из машины и позвонил на 102, однако он боялся оставлять Алину одну. Когда его папа вышел с машины, то он побежал в сторону мамы, где ее избивали, толкали и пинали. Его папа подбежал к маме и начал всех раскидывать и отталкивать. Когда он откинул одного мужчину, то двое мужчин взяли его за руки, а третий мужчина толи палкой, толи монтировкой начал бить его папу по спине. В этот момент его мама продолжала размахивать бутылкой и пытаться освободить его папу. Тот, который бил его папу, он закричал «Вызывайте полицию, мне сломали челюсть». Он находился от места конфликта на расстоянии около 2-3 метров. Его внимание постоянно переключалось то на маму, то на папу, то на неизвестных ему мужчин. У его папы в руках не было никакой палки в руках, когда он приехал с фонариком. После этого, драка закончилась, его папа пошел в машину, чтобы заглушить ее, а мама подошла к нему с Алиной. В этот момент трое мужчин и женщина сели в машину и уехали. После этого, он вместе со своей семьей все-таки покупались, и уехали к себе домой, где у его папы он заметил синяки на руках и спине, и у его мамы также были синяки на руках и спине. Его папа никого в момент конфликта не бил, а только разнимал всех. Его папа забыл фонарик уже во второй раз, а так чаще всего берет фонарик с собой. Они ходят в баню раз или два раза в неделю. Света в бане нет. Бутылка, которой его мама размахивала, она была стеклянной, на сколько он помнит это была бутылка из-под водки. Как его мама ему сказала, она ее подобрала с земли, так как она упала от указанных мужчин и женщины. Кроме его папы, никто удары палкой не наносил кому-либо. 
Суд критически относится к показаниям свидетелей фио и фио Так, свидетель фио является супругой подсудимого, а свидетель фио его сыном и они заинтересованы в исходе дела, кроме того свидетель фио являлась участником конфликта. Свидетель фио показал, что его отец не наносил кому-либо удары, что противоречит показаниям подсудимого и свидетеля фио
Показания указанных свидетелей противоречат как показаниям потерпевшего, так и другим материалам дела. 
Допрошенный в ходе судебного разбирательства свидетель защиты фио пояснила, что проживает в с. Низинное Сакского района, ее дом расположен не далеко от бани (через два дома). 26 октября 20219 г. около 20 час. 30 мин. она вышла во двор дома и со стороны бани услышала крики, в основном кричала женщина и дети, звучала нецензурная лексика, люди ругались. Подойдя поближе к бане, на расстояние около 30 метров, она узнала голос фио, а также увидела несколько припаркованный машин, двух мужчин и женщину, их лица она не разглядела. Судя по поведению неизвестной женщины, она предположительно находилась в состоянии опьянения. Она слышала, как один из мужчин представился полицейским и стал угрожать фио Далее, она увидела машину, которая подъехала к бане и осветила ее фарами, автомобилем управлял Толстой О.А. Находящиеся возле бани люди, толкали друг друга, она не видела, чтобы люди наносили друг другу удары. Толстой О.А. подошел к указанным людям и стал их разнимать, после чего она пошла домой. Спустя некоторое время она поинтересовалась у Толстого О.А. о происшедших событиях, который о подробностях конфликта ей не рассказал. Она предложила Толстому О.А., в случае необходимости, свидетельствовать о происшедшем. 
Допрошенный в ходе судебного разбирательства свидетель защиты фио пояснил, что поддерживает с Толстым О.А. дружеские отношения, иногда вместе распивают алкогольные напитки. Однажды к нему пришел Толстой О.А., точной даты он уже не помнит, и предложил употребить «экспроприированную» водку. На бутылке водки он заметил бурые пятка, в связи с чем поинтересовался у Толстого О.А. об их происхождении. Толстой О.А. сказал, что это следы крови. В ходе разговора Толстой О.А. рассказал ему о произошедшем конфликте возле бани, а именно о том, что в баню приехали неизвестные люди, находившиеся в состоянии опьянения, которые стали обижать его супругу, а он защитил ее. 
Показания свидетелей фио и фио, не являвшихся очевидцами произошедшего конфликта, не подтверждают и не опровергают совершение Толстым О.А. противоправных действий в отношении Сеферова Н.А., а также роли указанных лиц в возникшем конфликте. 
Таким образом, исследовав представленные суду доказательства в их совокупности, суд приходит к выводу о том, что позиция Толстого О.А. о том, что он не умышленно совершил инкриминируемое ему преступление, является необоснованной, поскольку противоречит совокупности изложенных выше доказательств. 
Суд также считает, что данная позиция Толстого О.А. выдвинута в целях своей защиты, из стремления избежать ответственности за совершенное преступление. 
Исследовав представленные доказательства, суд приходит к выводу о том, что вина подсудимого Толстого О.А. доказана. Его действия подлежат квалификации по ч. 1 ст. 112 УК РФ, как умышленное причинение средней тяжести вреда здоровью, не опасного для жизни человека и не повлекшего последствий, указанных в статье 111 настоящего Кодекса, но вызвавшего длительное расстройство здоровья. 
Оснований для постановления приговора без назначения наказания, освобождения от наказания или применения отсрочки отбывания наказания не имеется, а также не установлено оснований для освобождения Толстого О.А. от уголовной ответственности. 
При решении вопроса о назначении наказания, суд руководствуется положениями ст.ст. 6, 43 и 60 УК РФ.
Характеризуя личность подсудимого, суд отмечает, что Толстой О.А. женат, имеет восемь несовершеннолетних детей, семь из которых малолетние, официально трудоустроен, имеет постоянный источник дохода, по месту жительства характеризуется удовлетворительно, ранее судим, на учете врача психиатра не состоит, состоит на профилактическом учете у врача нарколога с диагнозом: «Пагубное употребление алкоголя с вредными последствиями», не имеет государственных наград, почетных, воинских, иных званий, тяжелых хронических заболеваний, инвалидом не является.
Обстоятельствами, смягчающими наказание подсудимому суд признает наличие малолетних детей у виновного, частичное признание вины. 
Обстоятельства, отягчающие наказание подсудимому судом не установлены.
Принимая во внимание обстоятельства совершения преступления, личность подсудимого, суд не признает отягчающим обстоятельством совершение преступления в состоянии опьянения, вызванном употреблением алкоголя, поскольку само по себе совершение преступления в состоянии опьянения, вызванном употреблением алкоголя, не является единственным и достаточным основанием для признания такого состояния обстоятельством, отягчающим наказание. 
При назначении вида и размера наказания подсудимому суд принимает во внимание характер и степень общественной опасности совершенного им преступления против жизни и здоровья; влияние назначенного наказания на исправление подсудимого и на условия жизни его семьи, сведения о личности подсудимого, ранее неоднократно судимого за совершение преступлений против жизни и здоровья, в том числе наличие смягчающих и отсутствие отягчающих наказание подсудимого обстоятельств, его семейное и имущественное положение, наличие иждивенцев и приходит к убеждению о том, что цели наказания: восстановление социальной справедливости, исправление подсудимого и предупреждение совершения им новых преступлений, могут быть достигнуты назначением наказания при наличии альтернативных видов наказаний в санкции ч. 1 ст. 112 УК РФ в виде лишения свободы, считая данное наказание справедливым, разумным и достаточным, поскольку только такое наказание будет в полной мере соответствовать тяжести содеянного, конкретным обстоятельствам совершенного преступления и личности виновного, а также будет способствовать решению задач охраны прав человека от преступных посягательств. Иное наказание, кроме лишения свободы, не может быть применено к подсудимому, поскольку сам факт совершения указанного преступления, его социальная и общественная опасность свидетельствуют о нецелесообразности назначения подсудимому иного наказания, поскольку менее строгие виды наказаний не смогут обеспечить достижения целей наказания.
С учетом личности подсудимого, а также всех обстоятельств по настоящему делу суд не усматривает оснований для применения ст. 73 УК РФ.
Принимая во внимание способ совершения преступления, степень реализации преступных намерений, мотивы, цели совершения деяний, характер наступивших последствий, а также фактические обстоятельства преступления влияющие на степень их общественной опасности, оснований для изменения категории преступления на менее тяжкую, в соответствии с ч. 6 ст. 15 УК РФ, не усматривается, поскольку фактические обстоятельства совершенного преступления не свидетельствуют о меньшей степени их общественной опасности.
Учитывая конкретные обстоятельства и мотивы совершенного Толстым О.А. преступления, сведения о его личности, достаточных оснований для применения ст. 64 УК РФ и назначения более мягкого наказания, чем предусмотрено санкцией указанной статьи, в отношении подсудимого не имеется: каких-либо исключительных обстоятельств, связанных с целями и мотивами противоправных действий, ролью виновного, его поведением во время или после совершения преступления, других обстоятельств, существенно уменьшающих степень общественной опасности преступлений, по делу не установлено. Отдельные смягчающие наказание подсудимому обстоятельства, так и совокупность таких обстоятельств, совместно с данными о личности подсудимого не являются исключительными.
Согласно ч. 4 ст. 74 УК РФ, в случае совершения условно осужденным в течение испытательного срока преступления по неосторожности либо умышленного преступления небольшой или средней тяжести вопрос об отмене или о сохранении условного осуждения решается судом.
Принимая во внимание, что Толстой О.А., являясь условно осужденным по приговору Сакского районного суда Республики Крым от 17 июня 2016 года, в течение испытательного срока совершил данное преступление, предусмотренное ч. 1 ст. 112 УК РФ, являющееся преступлением небольшой тяжести, учитывая данные о личности подсудимого Толстого О.А. и его поведение во время испытательного срока, удовлетворительно характеризующегося по месту жительства, а также учитывая, что в период испытательного срока условно осужденный Толстой О.А., находящийся на учете в уголовно-исполнительной инспекции, не нарушал обязанности, возложенные на него судом, не допускал нарушений общественного порядка, что подтверждается сведениями, представленными уголовно-исполнительной инспекцией, суд приходит к выводу о возможности сохранения Толстому О.А. условного осуждения по приговору Сакского районного суда Республики Крым от 17 июня 2016 года, в связи с чем, указанный приговор подлежит самостоятельному исполнению.
Кроме того, судом учитывается, что на момент вынесения данного приговора Толстой О.А. снят с учета филиала по Сакскому району ФКУ УИИ УФСИН России по Республике Крым в связи с истечением испытательного срока по приговору Сакского районного суда Республики Крым от 17 июня 2016 г. 
Гражданский иск потерпевшего подлежит частичному удовлетворению по следующим основаниям. 
Статья 1064 ГК РФ предусматривает, что вред, причиненный личности или имуществу гражданина, а также вред, причиненный имуществу юридического лица, подлежит возмещению в полном объеме лицом, причинившим вред.
В соответствии с ч. 1 ст. 1099 ГК РФ, основания и размер компенсации гражданину морального вреда определяются правилами, предусмотренными настоящей главой и статьей 151 ГК РФ.
В соответствии со ст. 151 ГК РФ, если гражданину причинен моральный вред (физическое или нравственное страдания) действиями, нарушающими его личные неимущественные права либо посягающими на принадлежащие гражданину другие нематериальные блага, а также в других случаях, предусмотренных законом, суд может возложить на нарушителя обязанность денежной компенсации указанного вреда.
При определении размеров компенсации морального вреда суд принимает во внимание степень вины нарушителя и иные заслуживающие внимания обстоятельства. Суд должен также учитывать степень физических и нравственных страданий, связанных с индивидуальными особенностями лица, которому причинен вред.
В силу ст. 1101 ГК РФ, компенсация морального вреда осуществляется в денежной форме. Размер компенсации морального вреда определяется судом в зависимости от характера причиненных потерпевшему физических и нравственных страданий, а также степени вины причинителя вреда в случаях, когда вина является основанием возмещения вреда. При определении размера компенсации вреда должны учитываться требования разумности и справедливости. Характер физических и нравственных страданий оценивается судом с учетом фактических обстоятельств, при которых был причинен моральный вред, и индивидуальных особенностей потерпевшего.
Право на здоровье является одним из неотчуждаемых и принадлежащих каждому от рождения прав. Такая позиция подтверждается как ст. 41 Конституцией РФ, устанавливающей право каждого на охрану здоровья и гарантирующей, таким образом, право каждого на здоровье, так и п.1 ст. 150 ГК, где жизнь и здоровье входят в неисчерпывающий перечень принадлежащих гражданину от рождения нематериальных благ. 
С учетом перенесенных потерпевшим моральных страданий, в связи с причинением ему телесных повреждений, а также с учетом характера наступивших вследствие совершения Толстым О.А. указанного преступления последствий, принимая во внимание обстоятельства совершения указанного преступления, суд пришел к выводу о частичном удовлетворении гражданского иска потерпевшего в части взыскания морального вреда. 
При определении суммы, подлежащей возмещению в пользу потерпевшего в счет возмещения морального вреда, суд учитывает материальное положение подсудимого, который официально трудоустроен, следовательно, имеющего постоянный доход, а также тот факт, что у подсудимого на иждивении находятся супруга, несовершеннолетние дети. Учитывая вышеуказанные обстоятельства, гражданский иск в части взыскания морального вреда, подлежит взысканию в сумме 50 000 тысяч рублей.
Вещественных доказательств по делу не имеется.
Руководствуясь ст. ст. 303-304, 307-309 УПК РФ, суд
ПРИГОВОРИЛ:
Толстого Олега Александровича признать виновным в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 по ст. 112 УК РФ, и назначить ему наказание по ч. 1 ст. 112 УК РФ в виде 10 (десяти) месяцев лишения свободы с отбыванием наказания в колонии-поселении.
Толстому О.А. надлежит следовать к месту отбывания наказания за счет государства самостоятельно в порядке, предусмотренном ч.ч. 1,2 ст. 75.1 УИК РФ. 
Меру процессуального принуждения Толстому О.А. в виде обязательства о явке по вступлению приговора в законную силу отменить.
Срок отбывания наказания Толстому О.А. исчислять со дня его прибытия в колонию-поселение. Зачесть в срок отбывания наказания в виде лишения свободы время следования Толстого О.А. к месту отбывания наказания в соответствии с предписанием, предусмотренным ч. 1 ст. 75.1 УИК РФ, из расчета один день за один день. 
Гражданский иск Сеферова Нурлана Алимовича о взыскании с Толстого Олега Александровича 200000 рублей в счет возмещения морального вреда удовлетворить частично.
Взыскать с Толстого Олега Александровича в пользу Сеферова Нурлана Алимовича 50 000 (пятьдесят тысяч) рублей в счет возмещения морального вреда, в остальной части гражданский иск оставить без удовлетворения.
Приговор Сакского районного суда Республики Крым от 17 июня 2016 года в отношении Толстого О.А. в части условного осуждения исполнять самостоятельно. 
Приговор может быть обжалован сторонами в течение десяти суток со дня его постановления в Сакский районный суд Республики Крым через мирового судью судебного участка № 74 Сакского судебного района (Сакский муниципальный район и городской округ Саки) Республики Крым в порядке, установленном статьями 389.1 и 389.3 УПК РФ. 
В случае подачи апелляционной жалобы, осужденный вправе ходатайствовать об участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, о чем указывается в его апелляционной жалобе или в возражениях на жалобы, представления, принесенные другими участниками уголовного процесса.
Мировой судья А.М. Смолий 
