Дело № 1-8-9/2022

(01-0009/8/2022)

ПОСТАНОВЛЕНИЕ

дата                                                                                          адрес,

                                                                                                                     адрес

Суд в составе: председательствующего мирового судьи судебного участка № 8 Киевского судебного района адрес (адрес Симферополь) адрес фио, 

при секретаре судебного заседания  – фио, 

         с участием государственного обвинителя – помощника прокурора адрес фио, 

        подсудимого – фио,

        его защитника – адвоката фио, представившей удостоверение № 1425 от дата и ордер № 3854 от дата,


потерпевшей- фио,


представителя  гражданского истца ТФОМС адрес- фио,  представившего  доверенность № 47 от дата 

рассмотрев в открытом судебном заседании в особом порядке судебного разбирательства уголовное дело в отношении: 

                          фио, паспортные данные, Бур АССР,  гражданина Российской Федерации (паспортные данные),   женатого, иждивенцев не имеет, имеющего среднее образование, официально трудоустроенного, военнообязанного, зарегистрированного по адресу: адрес., адрес,  проживающего по адресу: адрес, не судимого, на учете у врача психиатра не состоит,  находится под диспансерным наблюдением в кабинете диспансерного отделения адрес ГБУЗ РК «Крымский научно-практический центр наркологии»    с диагнозом «F19.1» с дата, который согласно заключения о результатах медицинского освидетельствования № 877 от дата не является психиатрическим, это наркологический, по месту жительства характеризуется удовлетворительно, которому  избрана мера процессуального принуждения – обязательство о явке,

обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст. 112 Уголовного кодекса Российской Федерации, 

                                                        установил:

             Органом дознания  фио  обвиняется в умышленном причинении средней тяжести вреда здоровью, не опасного для жизни человека и не повлекшего последствий, указанных в статье 111 настоящего Кодекса, но вызвавшего длительное расстройство здоровья, при следующих обстоятельствах.

         дата в время, фио, находясь в помещении комнаты дома, расположенного по адресу: адрес, в ходе внезапно возникшего конфликта, на почве личных неприязненных отношений, осознавая, что своими   действиями может причинить телесные повреждения фио, действуя умышлено и противоправно, предвидя наступление общественно-опасных последствий и желая их наступления нанес последней не менее трех ударов кулаком правой руки в область лица с правой стороны, и не менее одного удара кулаком правой руки в область носа. В результате своих умышленных действий, направленных на причинение вреда здоровью, потерпевшей фио причинены следующие телесные повреждения: закрытый перелом костей носа и верхней стенки правой верхнечелюстной пазухи со смещением, гемосинус, ушиб мягких тканей, гематомы и ссадины лица, головы. Согласно заключения эксперта №411 от дата закрытый перелом верхней стенки правой верхнечелюстной пазухи со смещением, гемосинус повлек за собой длительное расстройство здоровья продолжительностью свыше трех недель (более 21 дня) и согласно п.7.1 «Медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека», утвержденных Приказом от дата №194н Министерства здравоохранения и социального развития РФ, п.4б Правил определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека, утвержденных Постановлением Правительства Российской Федерации от дата №522, расцениваются, как повреждения причинившее средней тяжести вред здоровью.

Подсудимый фио  в судебном заседании свою вину в предъявленном ему обвинении  признал,  поддержал ходатайство  потерпевшей фио,  просил прекратить в отношении него уголовное дело по ст.25 УПК РФ, ст.76 УК РФ,   в связи с примирением с потерпевшей  фио, путем принесения извинений и оказания материальной помощи. Суду пояснил, что официально трудоустроен, имеет регулярный заработок в виде ежемесячного дохода в размере сумма. Гражданский иск признает в полном объеме, с несением расходов по процессуальным издержкам на оплату услуг адвоката согласен.  

В судебном заседании суд не усмотрел оснований сомневаться в том, что заявление о признании вины сделано подсудимым добровольно, с полным пониманием предъявленного ему обвинения, и последствий такого заявления.

Защитник – адвокат фио, поддержала ходатайства подсудимого, в том числе по вопросам признания гражданского иска и распределения процессуальных издержек, пояснив суду, что постановление органа дознания о возмещении  вознаграждения адвоката у нее отсутствует, предоставит суду позже. 

В судебном заседании потерпевшая фио,  предоставив суду  письменное ходатайство о прекращении уголовного дела в отношении фио   обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного частью 1 статьи 112 УК РФ,   в связи с примирением с потерпевшей, поддержав данное письменное ходатайство, суду пояснила, что   претензий к подсудимому она не имеет, последствия прекращения дела ей ясны и понятны,  по вопросу распределения процессуальных издержек считает,  что они должны быть понесены подсудимым фио  

В судебном заседании представитель  гражданского истца- ТФОМС адрес- фио, действующий по доверенности № 47 от дата,  исковые требования поддержал в полном объеме, просил иск удовлетворить. 

В судебном заседании государственный обвинитель,  в связи с поступлением ходатайства   потерпевшей  фио и наличия согласия обвиняемого фио, не возражал  против прекращения уголовного дела в отношении  подсудимого фио по ст.25 УПК РФ, ст.76 УК РФ,  полагал возможным прекратить уголовное дело,  в связи с примирением сторон. При этом, полагал целесообразным взыскать  процессуальные издержки с подсудимого.  В части гражданского иска указал, что поскольку данный иск  заявлен  Территориальным фондом обязательного медицинского страхования адрес, который не является потерпевшим по делу, иски данной категории как  регрессные, с учетом правовой позиции, изложенной в Постановлении  ВС РФ  № 23 от дата  подлежат рассмотрению в гражданском судопроизводстве, соответственно иск  подлежит оставлению без рассмотрения.

Суд, рассмотрев ходатайства потерпевшей и подсудимого о прекращении уголовного дела, в связи с примирением сторон, выслушав участников процесса, находит ходатайство подлежащим удовлетворению, а дело подлежащим прекращению по следующим основаниям.

Согласно  ч.2 ст.239 УПК РФ судья может также прекратить уголовное дело при наличии оснований, предусмотренных статьями 25 и 28 настоящего Кодекса, по ходатайству одной из сторон.

В соответствии со ст.76 УК РФ лицо, впервые совершившее преступление небольшой или средней тяжести, может быть освобождено от уголовной ответственности, если оно примирилось с потерпевшим и загладило причиненный потерпевшему вред.

В силу ст.25 УПК РФ суд, а также следователь с согласия руководителя следственного органа или дознаватель с согласия прокурора вправе на основании заявления потерпевшего или его законного представителя прекратить уголовное дело в отношении лица, подозреваемого или обвиняемого в совершении преступления небольшой или средней тяжести, в случаях, предусмотренных статьей 76 Уголовного кодекса Российской Федерации, если это лицо примирилось с потерпевшим и загладило причиненный ему вред.

Согласно п.32  Постановления Пленума от дата N 17 "О практике применения судами норм, регламентирующих участие потерпевшего в уголовном судопроизводстве", в соответствии с положениями статьи 25 УПК РФ и статьи 76 УК РФ по делам публичного и частно-публичного обвинения о преступлениях небольшой и средней тяжести обязательными условиями для прекращения уголовного дела являются совершение обвиняемым преступления впервые, заявление потерпевшего о примирении с обвиняемым, а также то, что причиненный вред был заглажен. Исходя из этого суду надлежит всесторонне исследовать характер и степень общественной опасности содеянного, данные о личности подсудимого, иные обстоятельства дела. Принимая решение, необходимо оценить, соответствует ли это целям и задачам защиты прав и законных интересов личности, отвечает ли требованиям справедливости и целям правосудия.

При этом, в соответствии с разъяснениями, данными в п. 28 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от дата №  19 "О применении судами законодательства, регламентирующего основания и порядок освобождения от уголовной ответственности", в случаях, специально предусмотренных примечаниями к соответствующим статьям Особенной части Уголовного кодекса Российской Федерации, не означает отсутствие в деянии состава преступления, поэтому прекращение уголовного дела и (или) уголовного преследования в таких случаях не влечет за собой реабилитацию лица, совершившего преступление.

Суд приходит к выводу, что обвинение, с которым согласился               подсудимый фио, обоснованно и подтверждается собранными по делу доказательствами, приведенными в обвинительном заключении.  

Действия фио правильно квалифицированы по ч.1 ст.112  УК РФ,  как  умышленное причинение  средней тяжести вреда здоровью, не опасного для жизни человека и не повлекшего последствий, указанных в статье 111 настоящего Кодекса, но вызвавшего длительное расстройство здоровья.

Следует отметить, что в соответствии с п. 3 постановления Пленума Верховного Суда РФ от дата №  55 "О судебном приговоре" в отношении лиц, имеющих судимость, во вводной части приговора должны отражаться сведения о дате осуждения с указанием наименования суда, норме уголовного закона и мере наказания с учетом последующих изменений, если таковые имели место, об испытательном сроке при условном осуждении, о дате отбытия (исполнения) наказания или дате и основании освобождения от отбывания наказания, размере неотбытой части наказания. В случае, когда лицо имеет судимость за преступления, совершенные в несовершеннолетнем возрасте, указание об этом должно содержаться в приговоре. Если на момент совершения подсудимым преступления, в котором он обвиняется по рассматриваемому судом уголовному делу, его судимости сняты или погашены, то суд, исходя из положений ч. 6 ст. 86 УК РФ, не вправе упоминать о них в вводной части приговора. В таком случае суд указывает, что лицо является не судимым.

Из документов, характеризующих личность фио, исследованных в судебном заседании, усматривается, что ранее, приговором Раздольненского районного суда  адрес от дата он был осужден по ч.2 ст.228 УК РФ  к наказанию в виде 4 лет  лишения свободы, на основании ст.73 УК РФ назначенное наказание фио в виде лишения свободы считать условным, с испытательным сроком дата. дата фио снят с учета в филиале по адрес  ФКУ УИИ УФСИН России по адрес и адрес,  в связи с истечением  испытательного срока.

В соответствии с ч.6 ст.86 УК РФ погашение или снятие судимости аннулирует все правовые последствия, предусмотренные уголовным кодексом РФ, связанные с судимостью.

Таким образом, на момент совершения дата преступления, предусмотренного ч.1 ст.112 УК РФ фио отбыл наказание по приговору  Раздольненского районного суда  адрес от дата,  судимость по указанному приговору  на момент совершения фио  нового  преступления дата, в соответствии с требованиями п. "а" ч. 3 ст. 86 УК РФ была погашена,  то есть  фио  являлся лицом, впервые совершившим преступление.

Так, подсудимый фио,  не судим, вину признал, активно способствовал раскрытию и расследованию преступления,  совершил преступление, предусмотренное ч. 1 ст. 112  УК РФ впервые, которое в соответствии со ст.15 УК РФ относится к  преступлениям небольшой тяжести, трудоустроен, по месту жительства характеризуется с удовлетворительной стороны,  общественный порядок не нарушал,  в употреблении спиртных напитков и наркотических веществ замечен не был, на учете у врача  психиатра не состоит, находится под диспансерным наблюдением в кабинете диспансерного отделения адрес ГБУЗ РК «Крымский научно-практический центр наркологии»   с диагнозом «F19.1» с дата, который согласно заключения о результатах медицинского освидетельствования № 877 от дата не является психиатрическим, это наркологический, при этом алкоголизмом, наркоманией, токсикоманией не страдает,   загладил причиненный вред достаточным для потерпевшей способом, о чем свидетельствует ходатайство потерпевшей о прекращении уголовного дела. В своем ходатайстве потерпевшая указала, что никаких претензий к подсудимому потерпевшая не имеет.

Принимая во внимание указанные обстоятельства, мировой судья полагает, что для удовлетворения ходатайств  потерпевшей фио и подсудимого  фио  имеются юридические и фактические основания. Прекращение уголовного дела за примирением с потерпевшей не противоречит целям правосудия и соответствует целям и задачам защиты прав и законных интересов потерпевшей стороны. 

Мера принуждения  в отношении фио  в виде  обязательства о явке подлежит отмене.

Разрешая  гражданский иск Территориального фонда обязательного медицинского страхования адрес  к фио  о взыскании денежных средств за лечение потерпевшей  фио   в размере  сумма, суд приходит к выводу об  оставлении  данного иска  без рассмотрения исходя из нижеследующего.

Так, в силу части 5 статьи 31 Федерального закона от дата N 326-ФЗ "Об обязательном медицинском страховании в Российской Федерации" указанные иски предъявляются в порядке гражданского судопроизводства.

Согласно правовой позиции, изложенной в пункте 12 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от дата №  23 "О практике рассмотрения судами гражданского иска по уголовному делу" по смыслу части 1 статьи 44 УПК РФ регрессные иски о возмещении расходов страховым организациям подлежат рассмотрению только в порядке гражданского судопроизводства.  В этой части гражданский иск по уголовному делу суд оставляет без рассмотрения с указанием в постановлении (определении) или обвинительном приговоре мотивов принятого решения.

Аналогичные выводы содержатся и в п.33 Обзора судебной практики Верховного Суда Российской Федерации № 1 (2022), утвержденного Президиумом Верховного Суда Российской Федерации дата.

Как видно из материалов дела, иск заявлен  Территориальным фондом обязательного медицинского страхования адрес, который не является потерпевшим по делу, иск заявлен в порядке регресса. Рассмотрение подобных исков в порядке уголовного судопроизводства законом не предусмотрено.

В связи с чем,  гражданский иск    Территориального фонда обязательного медицинского страхования адрес  к фио  о взыскании денежных средств за лечение потерпевшей  фио   в размере  сумма   подлежит оставлению без рассмотрения.

Вещественные  доказательства  по делу отсутствуют.

В соответствии с ч.1 ст.132  УПК РФ процессуальные издержки взыскиваются с осужденных, а также с лиц, уголовное дело или уголовное преследование в отношении которых прекращено по основаниям, не дающим права на реабилитацию, или возмещаются за счет средств федерального бюджета.

Согласно материалам уголовного дела на стадиях досудебного и судебного производств защиту интересов фио  осуществляла по назначению в порядке ст. ст. 50, 51 УПК РФ адвокат фио, соответственно государством в порядке ст.131 УПК РФ понесены расходы, связанные с вознаграждением защитника фио

Поскольку уголовное дело в отношении фио   подлежит прекращению в  связи с примирением сторон - по не реабилитирующим основаниям, подсудимый  фио  не  возражал  относительно взыскания с него судебных издержек, однако  размер процессуальных издержек, связанных с оплатой труда адвоката, представлявшего интересы фио   по назначению дознавателя и  суда в ходе судебного разбирательства не установлен,  соответствующее заявление адвоката в судебном заседании не предоставлялось, по причине чего вопрос о взыскании судебных издержек по делу,  связанных  с вознаграждением защитника фио  с подсудимого фио  разрешению не подлежит.

Вместе с тем, вышеуказанные судебные издержки  подлежат возмещению за счет средств федерального бюджета.  

 На основании изложенного, руководствуясь ст.ст.25,44,132,239,254,256, 316 УПК РФ, ст.76 УК РФ, мировой судья -

                                             ПОСТАНОВИЛ:

Ходатайство потерпевшей фио   о прекращении уголовного дела - удовлетворить.

Прекратить уголовное дело в отношении фио, обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст. 112 УК РФ и  освободить его от уголовной ответственности на основании ст.76 УК РФ и ст.25 УПК РФ,    в связи с примирением сторон.

Меру процессуального принуждения  в отношении фио в виде  обязательства о явке – отменить по вступлению в законную силу постановления.

          Гражданский иск Территориального фонда обязательного медицинского страхования адрес к фио  о взыскании денежных средств за лечение потерпевшей  фио   в размере  сумма-    оставить без рассмотрения.

Судебные издержки подлежат возмещению за счет средств федерального бюджета.

Постановление может быть обжаловано в Киевский районный суд адрес в течение 10 суток со дня его провозглашения через мирового судью судебного участка № 8 Киевского судебного района адрес (адрес Симферополь) адрес.

Мировой судья 





           фио

