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Дело № 01-0013/81/2024
ПРИГОВОР

именем Российской Федерации

16 октября 2024 года                                                     город Симферополь

Мировой судья судебного участка № 81 Симферопольского судебного района  (Симферопольский  муниципальный район)  Республики  Крым   Буйлова С.Л.,

с участием:

частного обвинителя - потерпевшей *** ,

представителя частного обвинителя и потерпевшей *** - адвоката ***, действующего на основании соглашения об оказании юридической помощи  от ***, ордер № *** от ***,   выдан Адвокатским кабинетом, удостоверение адвоката № *** выданное  Главным управлением Минюста России по Республике Крым и Севастополю ***,

подсудимого ***,

защитника подсудимого - адвоката ***, действующего на основании соглашения  и ордера от *** № ***, выданного ассоциацией «Крымская республиканская коллегия адвокатов «***»,  удостоверение адвоката № ***  выданное  Управлением Минюста России ро Республике Крым ***,

при секретарях Чунту Н.А., Космовской Н.И., Копейка С.А., 
рассмотрев в открытом судебном заседании в г. Симферополе в общем порядке судебного разбирательства с использованием средств аудиозаписи уголовное дело частного обвинения в отношении: 
***, *** года рождения, уроженца ***, гражданина Российской Федерации, с высшим образованием, не женатого, имеющего на иждивении двоих малолетних детей - *** года рождения и  *** года рождения,  не имеющего на иждивении иных иждивенцев, не имеющего установленной законом группы инвалидности, работающего инспектором по транспортной безопасности по сопровождению  транспортных средств в ООО «***»,  не военнообязанного, ранее не судимого, зарегистрированного по адресу: ***, проживающего по адресу: ***.
обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст. 115 УК Российской Федерации,

УСТАНОВИЛ:
*** совершил умышленное причинение легкого вреда здоровью, вызвавшего кратковременное расстройство здоровья, при следующих обстоятельствах.

        *** 20 января 2024 года примерно в 18-30 часов,  находясь в ванной комнате домовладения № ***, расположенного по адресу: Республика Крым, Симферопольский район,  ***, в ходе конфликта на почве внезапно возникших личных неприязненных отношений с ***, умышленно, осознавая противоправный характер и общественную опасность своих действий, предвидя неизбежность наступления общественно опасных последствий в виде физического вреда здоровью потерпевшего,    и желая их наступления,  нанес ***  один удар кулаком правой руки в область лица, от которого *** упала назад, из носа пошла кровь. После чего *** нанес не менее 3 (трех) ударов руками в область лица и по голове *** В результате умышленных действий *** в виде нанесения удара кулаком правой руки в область лица потерпевшей *** согласно заключению  судебно-медицинской экспертизы № *** от 28.02.2024 ***  причинено телесное повреждения в виде перелома костей носа без смещения, которое повлекло за собой  кратковременное расстройство здоровья продолжительностью до трех недель (до 21 дня включительно) и согласно п. 8.1  «Медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека», утвержденных Приказом  Министерства здравоохранения и социального развития РФ № 194н от 24.04.2008 и п.4 в «Правил определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека», утвержденных Постановлением Правительства РФ от 17.08.2007 № 522», расценивается как  повреждение, причинившее легкий вред здоровью. Указанное повреждение образовалось в результате действия тупого предмета, при не менее одной зоны травматического воздействия в область лица потерпевшей. Учитывая характер и локализацию повреждения  образование его при падении потерпевшей из положения стоя на плоскость  (с высоты собственного роста), а также при придании телу ускорения, маловероятно, не исключено, что повреждение причинено 20.01.2024. 
В судебном заседании потерпевшей  ***  заявлено ходатайство о принятии к рассмотрению в рамках уголовного дела по обвинению ***  по ч. 1 ст. 115 УК РФ искового заявления о возмещении морального вреда и материального ущерба, причиненных преступлением.  Исковое заявление принято к производству в рамках уголовного дела по обвинению ***  по ч. 1 ст. 115 УК РФ.

В порядке ч. 1 ст. 44 УПК РФ потерпевшая  ***  судом признана гражданским истцом. 

В порядке ч. 1 ст. 54 УПК РФ в качестве гражданского ответчика судом привлечен ***. 

В судебном заседании подсудимый ***  свою вину в предъявленном обвинении не признал и показал, что 20.01.2024 он находился  по адресу регистрации: Республика Крым,  Симферопольский район, ***,  в вечернее время он вышел покурить на крыльцо и услышал крик ребенка. В состоянии тревоги схватил дверь и пытался её открыть. Дверь оказалась закрытой изнутри, при этом ручка вырвалась. Он пытался найти другой вход в дом, постучал в окно детской комнаты, младший сын  - *** открыл ему окно. Он залез в дом через окно, побежал в гостиную, откуда доносился крик его старшего сына - ***. Он увидел, что его  бывшая жена - *** и её мать - ***  махали кулаками в прихожей вместе со старшим сыном - ***. ***, мать его бывшей жены - ***,  наносила *** подзатыльники.  Также он заметил, пока бежал к ним, что *** пару раз попал ударами, сначала в брюшную полость, а потом в область лица *** При этом поясняет, что удары *** наносил *** отмахиваясь от нее, не специально.  Подбежав,  он выхватил у них своего сына - ***. В этот момент, мать его бывшей жены *** - ***, промахнувшись по сыну  - *** подзатыльником, попала по его бывшей жене - *** Взяв ***за спину, отодвигал его от них. *** и *** крикнули ему:  «Ну всё, тебе конец». После этого они вдвоем убежали из дома через входную дверь.  Дома остались только он и его сыновья - *** и ***.  Минут  10-15 не было ни ***, ни *** К моменту их прихода обратно,  он с детьми  находился в комнате. *** сказала ему, что он сломал ей нос. Он обратился к сыну: «***, ты маме нос сломал, как так?». На что он ему ответил «Пап, а ты вспомни, она ведь уходила нормальная».  Утверждает, что *** вернулась домой избитая. Ни одной капли крови они не нашли в доме. Всё было чисто. Сосед *** принял сторону его бывшей жены - ***, он вызвал полицию. По приезду полиции, были взяты объяснения. После чего приехала бригада скорой помощи, *** и *** уехали в больницу, он остался дома с детьми. Заявленные потерпевшей *** требования о возмещении морального вреда и материального ущерба, причиненных преступлением не признал в полном объеме,  указывая, на то, что никаких телесных повреждений он  потерпевшей *** не причинял, оснований покидать дом с целью аренды квартиры считает, что у *** не имелось. 
Несмотря на не признание подсудимым *** своей вины, его   виновность  в совершении инкриминируемого ему преступления при обстоятельствах, установленных судом,   подтверждается совокупностью следующих доказательств по делу.

В судебном заседании частный обвинитель - потерпевшая ***  показала, что 20.01.2024 примерно в 18-30 часов,  она смотрела телевизор, увидела, что в ванную комнату зашли старший сын ***, ее муж *** и закрылись на щеколду. Ей показалось это подозрительным. Она резко открыла дверь и увидела, что открыта вода в раковине, а раковине лежит ее мобильный телефон, в котором  находились записи агрессивного поведения *** С целью уничтожения этих записей, *** и решил утопить ее телефон. Она позвала свою мать *** с целью фиксации на камеру того, что происходило. В этот момент, ***  повернулся  и нанес ей один удар кулаком правой руки в область переносицы, из носа пошла кровь. После чего,  *** стал забирать у ее матери - *** мобильный телефон и  нанес ещё один удар *** в область лица. *** выхватил мобильный телефон у ее матери, выбежал на крыльцо и выкинул мобильный телефон ее матери через забор. Она закрыла дверь на щеколду с внутренней стороны, *** пытался открыть дверь снаружи, дверь оказалась закрытой, при этом *** сломал ручку входной двери. Для вызова полиции необходим был телефон. Так как ее телефон оказался утопленным, телефон ее матери выброшен, она попросила телефон у своего старшего сына - ***. *** не давал ей телефон, боясь того, что его отца - ***  заберут в полицию. Она с матерью пытались успокоить ребенка - ***, при этом *** стал кричать, размахивать  руками, при этом ей в лицо *** не наносил удары. В этот момент, ***, оббежав дом и забравшись в дом через окно с криками: «Я вас всех порублю», нанес ***  еще один удар кулаком в область лица. У нее возникла мысль вырваться из дома, чтобы попросить помощи у соседей. В доме имелась вторая дверь на террасу, но *** продолжал ее хватать и тащить  в дом, при этом нанес ей еще один удар кулаком в область головы. У нее получилось выбежать из дома, она побежала к соседу *** за помощью. ***  вызвал полицию по ее просьбе, вместе с *** они  вернулись в дом ***. Когда они вернулась домой, ее мать *** рассказала, что *** пинал её ногами. ***  начал агрессивно вести себя также по отношению к ***, оскорблял его.  По приезду полиции, были взяты объяснения, ей посоветовали вызвать скорую помощь. *** с матерью *** поехали в поликлинику №6, где ей сделали снимки, на которых был виден у нее перелом костей носа. После чего они вернулись с матерью *** домой. В результате насильственных действий и агрессивного поведения со стороны ***  она вынуждена была на следующий день - 21.01.2024 покинуть дом с младшим сыном - *** и арендовать квартиру, за проживание в которой она понесла расходы  в размере 16 500,00руб., в подтверждение чего представлены договор аренды квартиры от 21.01.2024 по адресу: Республика Крым, Симферопольский район, *** чек на оплату аренды указанной выше квартиры на сумму 16 500,00руб. Исковое заявление о возмещении морального вреда и материального ущерба, причиненных преступлением, поддержала в полном объеме.
.Допрошенная в судебном заседании свидетель ***  показала, что 20.01.2024 в вечернее время она, находясь в домовладении по адресу проживания: Республика Крым,  Симферопольский район, ***, услышала просьбу ***, которая является ее дочерью, снимать происходящее на мобильный телефон. Она увидела, как в ванной комнате находились ***, который является ее зятем, внук *** и ***, которая пыталась забрать у них свой мобильный телефон. ***  размахнулся и ударил *** кулаком в область лица, *** упала назад из ванной комнаты, из носа пошла кровь. ***  подбежал к ней, выхватил из ее рук мобильный телефон и выкинул на улицу в снег. В тот момент когда *** вышел на улицу и выкинул в снег ее телефон, *** закрыла входную дверь. *** не смог открыть дверь входную, ручка двери была сломана.  Для того чтобы вызвать полицию, нужен был телефон. Рядом находился внук  - ***, который не хотел давать телефон, кричал, отмахивался руками. *** влез в дом через окно в детской комнате, стал кричать, угрожать, что всех топором порубит. *** не могла выбежать из дома, чтобы вызвать полицию от соседей, ***  ее не выпускал, хватал, бил, она падала несколько раз. Выбежав через дверь на веранде, *** побежала к соседу. По приезду полиции,  сотрудник полиции помог найти в снегу ее телефон. После чего она вместе с *** поехали в больницу, где сделали рентген. 21.01.2024 в результате действий ***, его агрессивного поведения, совместное дальнейшее проживание в доме было опасным, *** вместе с сыном  - ***  и вместе с ней вынуждены были уйти из дома и арендовать квартиру.   
Допрошенный в судебном заседании свидетель *** показал, что 21.01.2024 в вечернее время к нему домой  прибежала ***, она была вся в крови, кровь у ***  была возле носа, на груди, на одежде.  *** рассказала ему, что избил ее муж ***, попросила вызвать полицию. Вызвав полицию, они вместе с *** пошли в дом ***, так как *** переживала за свою мать ***, поскольку у них там был конфликт.  Когда они пришли, ручка входной двери была сломана, в дом  зашли через другую дверь. *** разговаривал на высоких тонах с использованием нецензурной лексики. В доме *** он присутствовал до приезда полиции. 

Допрошенный в судебном заседании в присутствии законного представителя несовершеннолетнего свидетеля *** - начальника отдела социальной защиты детей управления по делам несовершеннолетних и защите их прав Администрации Симферопольского района *** и педагога-психолога *** несовершеннолетний свидетель ***, при отсутствии в судебном заседании потерпевшей *** и подсудимого ***, которые являются родителями  несовершеннолетнего свидетеля ***, показал, что в настоящее время он проживает с отцом ***, проживать вместе с отцом *** они стали после скандала, который произошёл 20.01.2024. Кроме того, показал, что он всегда провожал своего отца ***, когда он выходил покурить. 20.01.2024 в вечернее время *** вышел покурить, *** закрыла за ним входную дверь. Его сзади схватила бабушка ***, а мать ***  начала его бить в живот, по лицу. Он вырвался от них. При этом, поясняет, что у него  «Поставленный удар», его отец *** учит  самообороняться, драться. В момент, когда он отбивался,  он нанес *** целенаправленно удар кулаком в нос, также наносил беспорядочные  удары *** в лицо и живот. После чего, его отец -  *** вошел в коридор из комнаты, вытащил его из драки, поставил его  за собой.  После чего, *** ушла через входную дверь вызывать полицию.

Законный представитель несовершеннолетнего свидетеля *** - начальник отдела социальной защиты детей управления по делам несовершеннолетних и защите их прав Администрации Симферопольского района *** и педагог-психолог *** указали на то, что в ходе допроса несовершеннолетнего *** нарушений его прав и законных интересов допущено не было, допрос несовершеннолетнего свидетеля проведен в соответствии с законом. Кроме того, педагог-психолог *** указала на то,  что в показаниях несовершеннолетнего свидетеля *** имеются заученные фразы и формулировки, ребенок нервничал, события, имевшие место  20.01.2024 преувеличивает.
Допрошенный в судебном заседании в присутствии законного представителя несовершеннолетнего свидетеля *** - начальника отдела социальной защиты детей управления по делам несовершеннолетних и защите их прав Администрации Симферопольского района *** и педагога-психолога *** несовершеннолетний свидетель ***  показал, что 20.01.2024 в ходе конфликта между родителями *** и *** он видел как в ванной комнате находились папа ***, брат ***, который стоял возле раковины,  и мама *** Пояснил, что видел как папа *** бил маму ***, а  мама *** била папу *** Поясняет, что все это происходило  до того как его отец - *** залез в дом через окно, которое он ему открыл. Кроме того, пояснил, что  *** не бил ***, видел он это всё, находясь в коридоре.  
Законный представитель несовершеннолетнего свидетеля ***  - начальник отдела социальной защиты детей управления по делам несовершеннолетних и защите их прав Администрации Симферопольского района *** и педагог-психолог *** указали на то, что в ходе допроса несовершеннолетнего свидетеля *** нарушений его прав и законных интересов допущено не было, допрос несовершеннолетнего свидетеля проведен в соответствии с законом. Кроме того, педагог-психолог *** указала на то,  что показания несовершеннолетнего свидетеля *** являются объективными, правдивыми.

Допрошенные в судебном заседании врачи судебно-медицинские эксперты *** и ***  подтвердили выводы, изложенные в заключении судебно-медицинской экспертизы № *** от 28.02.2024. Кроме того, судебно-медицинский эксперт *** пояснила, что образовавшийся перелом костей носа у *** возможен  при прямом ударе, наиболее вероятно, что удар  наносился спереди, удар был прямой. Также судебно-медицинский эксперт *** пояснил, что показания, которые давала потерпевшая ***  в ходе следственного эксперимента 07.10.2024  не противоречат выводам экспертного заключения № 277 от 28.02.2024, также указал на то, что сила удара должна была быть достаточной.

Кроме того, виновность подсудимого *** в совершении инкриминируемого ему деяния полностью подтверждается исследованными в судебном заседании следующими доказательствами:
- заявлением ***  от 20.01.2024 о принятии мер в отношении *** по факту причинения ей телесных повреждений;

-  рапортом полицейского ППСП ОМВД России по Симферопольскому району ***  о поступлении в дежурную часть ОМВД России по Симферопольскому району телефонограммы ПСП-1 врача ***, о направлении *** в травмпункт, диагноз: перелом косей носа, обстоятельства: избита мужем *** по месту жительства 20.01.2024 в 18-30 часов;

- рапортом УУП ОУУП и ПДН ОМВД России по Симферопольскому району *** о том, что в ходе проверки было установлено, что 20.01.2024 примерно в 18-30 часов по адресу: Республика Крым,  Симферопольский район, *** ***  в ходе конфликта причинил *** телесные повреждения в виде перелома костей носа,

- письменными объяснениями *** от 20.01.2024, отобранными  полицейским ППСП ОМВД России по Симферопольскому району ***, из которых следует, что 20.01.2024 ее супруг *** забрал ее телефон, закрылся в ванной, стал топить в раковине ее мобильный телефон. Увидев это, она стала тянуть его за кофту, после чего он стал ее избивать, ударил в область носа от чего пошла кровь, бил по голове, *** падала, 
- заявлением ***  в порядке частного обвинения в отношении ***  по ч.1 ст.115 УК РФ, 

          -  заключением эксперта № 277 от 28.02.2024, согласно выводам которого у *** имелись повреждения: перелом костей носа без смещения, которое повлекло за собой  кратковременное расстройство здоровья продолжительностью до трех недель (до 21 дня включительно) и согласно п. 8.1  «Медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека», утвержденных Приказом  Министерства здравоохранения и социального развития РФ № 194н от 24.04.2008 и п.4 в «Правил определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека», утвержденных Постановлением Правительства РФ от 17.08.2007 № 522», расценивается как  повреждение, причинившее легкий вред здоровью. Указанное повреждение образовалось в результате действия тупого предмета, при не менее одной зоны травматического воздействия в область лица потерпевшей. Учитывая характер и локализацию повреждения  образование его при падении потерпевшей из положения стоя на плоскость  (с высоты собственного роста), а также при придании телу ускорения, маловероятно, не исключено, что повреждение причинено 20.01.2024  (л.д. 8-11).     

- фото и видеозаписями от 07.10.2024 со следственного эксперимента, проводимого судом, находящиеся на 2 CD-дисках, которые признаны вещественным доказательством и приобщены к материалам дела.
Вышеперечисленные доказательства, суд считает допустимыми по уголовному делу доказательствами, поскольку они получены в соответствии с требованиями уголовно-процессуального законодательства Российской Федерации, являются достоверными и достаточными для подтверждения виновности подсудимого в совершенном преступлении.

Оценив заключение эксперта № 277 от 28.02.2024, мировой судья приходит к выводу, что заключение эксперта соответствует требованиям ст. 204 УПК РФ, в нем подробно описаны полученные результаты, выводы эксперта обоснованы, мотивированы и не вызывают сомнений в своей достоверности,  поскольку они сделаны экспертом, обладающим специальными познаниями и определенным опытом работы, предупрежденным об уголовной ответственности по ст. 307 УК РФ за дачу заведомо ложного заключения. Заключение эксперта соответствует требованиям ст. 204 УПК РФ, составлено с соблюдением требований Федерального закона от 31.05.2001 N 73-ФЗ «О государственной судебно-экспертной деятельности в Российской Федерации», содержит ответы на все поставленные перед экспертом вопросы, научно обосновано, аргументировано, не содержит каких-либо противоречий и не вызывает сомнений в своей объективности, приведенные в нем выводы согласуются с другими исследованными в судебном заседании доказательствами. Оснований не доверять заключению эксперта суд не имеет.

Кроме того, в судебном заседании 07.10.2024 в порядке ст. 288 УПК РФ с соблюдением требований уголовного-процессуального законодательства судом был проведен  следственный эксперимент путем воспроизведения определенных действий для установления исходных данных с участием потерпевшей ***,   несовершеннолетнего свидетеля ***, судебно-медицинского эксперта *** и статиста. Ход следственного эксперимента, проводимого судом, фиксировался протоколом судебного заседания,  в ходе которого также  проводилась фото и видео сьемка.

В ходе следственного эксперимента, проведенного судом 07.10.2024, потерпевшая *** показала на статисте, рост которого полностью соответствует росту ***, на каком расстоянии находилась она по отношению к ***, показала направление удара *** в область ее носа, удар в нос  был прямой. Кроме того, показала, как в область лица и  головы ей были нанесены еще не менее трех  ударов правой рукой ***  

В ходе следственного эксперимента, проведенного судом 07.10.2024, несовершеннолетний свидетель *** показал на статисте, рост которого полностью соответствует росту ***, на каком расстоянии находился он по отношению к ***, показал направление удара в область ее носа, при этом пояснил, что в момент когда он наносил *** удар, она была наклонена в его сторону, от его удара голова *** запрокинулась назад, в области носа сразу начала образовываться гематома, нос стал синеть, также пояснил, что крови не было.
Данные показания несовершеннолетнего свидетеля ***, 19.08.2012 года рождения в части нанесения удара в область носа ***, образовавшейся гематомы и отсутствия крови, опровергаются показаниями потерпевшей ***, свидетелей ***, *** несовершеннолетнего свидетеля ***, заключением экспертизы № *** от 28.02.2024, в связи с чем показания несовершеннолетнего свидетеля ***, 19.08.2012 года рождения являются недостоверными и не заслуживают внимание суда.

Таким образом,  к показаниям несовершеннолетнего свидетеля ***, 19.08.2012 года рождения  о том, что  именно он 20.01.2024 примерно в 18-30 часов нанес удар кулаком правой руки в область лица *** суд относится критически, поскольку *** проживает в настоящее время с ***, который является его отцом, эмоционально к нему привязан, кроме того из пояснений педагога-психолога ***, присутствующей при допросе несовершеннолетнего ***,  следует, что в показаниях несовершеннолетнего свидетеля *** имеются заученные фразы и формулировки, события, имевшие место  20.01.2024 преувеличивает, что  свидетельствует о  том, что несовершеннолетний свидетель ***, 19.08.2012 года рождения пытается  оказать содействие *** уйти от ответственности.

Относительно показаний подсудимого *** о том, что телесные повреждения *** 20.01.2024 он не наносил, а удар кулаком в область лица *** был нанесен сыном ***, 19.08.2012 года рождения,  опровергаются собранными и исследованными судом доказательствами. 

Анализируя показания потерпевшей ***, мировой судья принимает их во внимание и считает достоверными, поскольку они являются последовательными, логичными, полностью согласуются с другими исследованными в судебном заседании доказательствами, которые в своей совокупности не содержат противоречий, согласуются между собой, дополняют и подтверждают друг друга и не опровергнуты какими-либо бесспорными доказательствами. Каких-либо оснований не доверять этим показаниям у суда не имеется. Оснований для оговора подсудимого, судом не установлено. 

Кроме того, несмотря на наличие личных неприязненных отношений между потерпевшей и подсудимым, суд не находит достаточных оснований не доверять показаниям потерпевшей *** в части механизма нанесения ударов. Каких-либо существенных противоречий, влияющих на установленные обстоятельства и доказанность вины подсудимого, в показаниях не имеется. 
На основании приведённых в приговоре мотивов, суд также опровергает доводы стороны защиты о том, что подсудимый *** инкриминируемое ему деяние не совершал, а также то, что  в судебном заседании не доказана причастность *** к инкриминируемому ему деянию, поскольку исследованные в судебном заседании доказательства свидетельствуют об обратном.

  Вопреки доводам защитника подсудимого *** - адвоката ***,   оснований для признания недопустимым доказательством - заключением эксперта № *** от 28.02.2024,  судом не установлено, поскольку указанное доказательство получено с соблюдением требований уголовно-процессуального закона. 
Установленные судом обстоятельства, вопреки доводам подсудимого и его защитника, свидетельствуют об отсутствии оснований для постановления в отношении *** оправдательного приговора.

О возникшем у *** умысле на причинение потерпевшей *** телесных повреждений  свидетельствуют установленные  обстоятельства содеянного, в том числе и способ совершения преступления, характер и локализация телесных повреждений, механизм их причинения.

Суд считает, что умыслом *** охватывался факт неизбежного причинения вреда здоровью потерпевшей *** в результате его действий в виде причинения потерпевшей ***  - перелома костей носа без смещения. 

Сведений о том, что подсудимый не осознавал характер и общественную опасность своих действий и их последствия, не представлено, а значит, его действия носили умышленный характер, ответственность за которые наступает по фактически наступившим последствиям. 

Оснований для оговора подсудимого  частным обвинителем, а также каких-либо существенных противоречий, влияющих на доказанность вины подсудимого ***, судом не установлено. 

Таким образом, доводы защиты о  непричастности ***  к совершению преступления, суд расценивает как линию защиты и способ  избежать ***  ответственность за содеянное. Обстоятельства произошедшего достоверно подтверждены показаниями потерпевшей ***, которые согласуются с показаниями свидетелей ***, *** несовершеннолетнего свидетеля *** Относительно юридически значимых обстоятельств по делу их показания являются последовательными, согласуются между собой и другими доказательствами по делу, создавая картину преступления в целом. 

Из технического плана здания на объект дома по адресу: Республика Крым,  Симферопольский район, *** следует, что ванная комната имеет площадь 5 кв.м. Из  фотографий  ванной комнаты следует, что ее планировка и площадь позволяют находится в ней одновременно троим вопреки доводам подсудимого ***    

Решением Симферопольского районного суда Республики Крым от 20.05.2024,  оставленным без изменения апелляционным определением Верховного суда Республики Крым  от 11.09.2024, место жительство ***, *** года рождения определено с ***, который является его отцом, установлено также, что ребенок  *** привязан к отцу.

 При оценке заключения № *** товароведческого исследования от 02.09.2024, суд приходит к выводу о том, что на квалификацию действий подсудимого *** по ч.1 ст. 115 УК РФ выводы указанного заключения не влияют.

Оценивая копии постановления Железнодорожного районного суда г. Симферополя по делу № 5-487/2024 от 06.08.2024 о прекращении дела об административном правонарушении в отношении *** по ст. 6.1.1 КоАП РФ, протокола судебного заседания по делу об административном правонарушении № 5-487/2024 от 06.08.2024, суд приходи к выводу о том, что установленные обстоятельства в указанных доказательствах, на квалификацию действий подсудимого *** по ч.1 ст. 115 УК РФ не влияют.

 Оценив исследованные доказательства в их совокупности, суд приходит к выводу о доказанности виновности *** в совершении преступления и квалифицирует его действия по ч. 1 ст. 115 УК Российской Федерации, как умышленное причинение легкого вреда здоровью, вызвавшего кратковременное расстройство здоровья. 

Обсуждая вопрос о назначении подсудимому наказания, суд в соответствии с требованиями ст. 60 УК Российской Федерации, учитывает характер и степень общественной опасности совершенного им преступления, обстоятельства совершения, данные, характеризующие личность виновного, в том числе обстоятельства, смягчающие наказание, отсутствие обстоятельств, отягчающих наказание, а также влияние назначенного наказания на исправление осужденного и на условия жизни его семьи.

*** совершил преступление против жизни и здоровья человека, которое в соответствии со ст.15 УК Российской Федерации относится к категории преступлений небольшой тяжести, преступление совершено умышленно.

При назначении наказания *** суд учитывает, что *** ранее не судим, на учетах у врачей нарколога и психиатра не состоит. 

При назначении наказания *** суд также учитывает характеризующие данные о личности подсудимого, который  участковыми уполномоченными полиции по месту регистрации и месту жительству охарактеризован с посредственной стороны, как не нарушающий общественный порядок, в употреблении  спиртных напитков замечен не был, наркотические средства не употребляет, жалоб и заявлений н него не поступало, к уголовной и административной ответственности не привлекался. Вместе с тем, по месту работы в ООО «***» *** характеризуется с положительной стороны, зарекомендовавший себя как исполнительный,  коммуникабельный сотрудник, способный  создавать в коллективе атмосферу доброжелательности. 
*** указал суду  о наличии у него на иждивении двоих малолетних детей - *** ***, ***года рождения и  ***, ***года рождения,  о наличии у него на иждивении иных иждивенцев, инвалидности суду не указал. 
В качестве обстоятельств,  смягчающих наказание подсудимому ***, суд признает:

- в соответствии с п. «г» ч. 1 ст. 61 УК Российской Федерации - наличие малолетних детей у виновного - *** ***, ***года рождения и  ***года рождения;

  - в соответствии с ч. 2 ст. 61 УК Российской Федерации -  положительную характеристику на *** с места работы в ООО «***»,  состояние здоровья ***, который имеет заболевания -  Ишемическая болезнь сердца: Стенокардия напряжения 3 ФК, постинфарктный кардиосклероз (инфаркт миокарда нижней стенки ЛЖ), наличие у *** хронических заболеваний - сахарного диабета  II типа, гипертонической болезни 3 степени, риск, дислипидемии.  

Обстоятельств, отягчающих наказание подсудимому ***, предусмотренных ст.63 УК Российской Федерации, судом не установлено. 

Согласно ч. 1 ст. 62 УК РФ при наличии смягчающих обстоятельств, предусмотренных пунктами "и" и (или) "к" ч. 1 ст. 61 УК РФ, и отсутствии отягчающих обстоятельств срок или размер наказания не могут превышать двух третей максимального срока или размера наиболее строгого вида наказания, предусмотренного соответствующей статьей Особенной части УК РФ.

 С учетом положений ч. 1 ст. 62 УК Российской Федерации,  размер наказания подсудимому *** не может превышать двух третей максимального срока наиболее строгого вида наказания, предусмотренного санкцией ч.1 ст.115 УК Российской Федерации.

При этом, принимая во внимание положения части 1 статьи 6 УК Российской Федерации о справедливости наказания, учитывая общественную опасность совершенного преступления, обстоятельства дела, мотивы, обстоятельства и последствия совершенного преступления, отношение виновного к содеянному, учитывая указанные выше данные о личности подсудимого ***, суд приходит к выводу о назначении *** наказания по ч. 1 ст. 115 УК Российской Федерации в виде штрафа. 

По мнению суда, именно такое наказание является справедливым, достаточным и необходимым для исправления подсудимого и предупреждения совершения им новых преступлений и в полной мере отвечает целям восстановления социальной справедливости.

Согласно ч. 3 ст. 46 УК Российской Федерации размер штрафа определяется судом с учетом тяжести совершенного преступления и имущественного положения осужденного и его семьи, а также с учетом возможности получения осужденным заработной платы или иного дохода.

Определяя подсудимому *** размер штрафа,  суд учитывает тяжесть совершенного преступления,  имущественное положение осужденного и его семьи, источником дохода *** является получение заработной платы, а также  возможность получения осужденным иного дохода. 

Каких-либо исключительных обстоятельств, связанных с целями и мотивами преступления, поведением виновного во время или после его совершения, других обстоятельств, существенно уменьшающих степень общественной опасности преступления, которые в соответствии со статьей 64 Уголовного кодекса Российской Федерации могли бы быть основанием для назначения наказания ниже низшего предела, чем установлено законом, судом не установлено.

Оснований для освобождения *** от наказания или от уголовной ответственности и прекращения уголовного дела судом не установлено.

Разрешая  гражданский  иск  ***   о возмещении морального вреда и материального ущерба, причиненных преступлением, мировой судья  исходит из следующего.

Исковые требования о  взыскании в счет возмещения материального ущерба в размере 16 500,00 руб. потерпевшая *** обосновывает понесенными затратами на проживание  по договору найма с 21.01.2024 по 26.01.2024. *** в результате насильственных действий и агрессивного поведения со стороны ***  вынуждена была покинуть дом с младшим сыном и арендовать квартиру, за проживание в которой она понесла расходы  в размере 16 500,00руб., в подтверждение заявленных требований представлены договор аренды квартиры от 21.01.2024 по адресу: Республика Крым, Симферопольский район, ***, чек на оплату аренды указанной выше квартиры на сумму 16 500,00руб. 

Статьей 52 Конституции Российской Федерации гарантировано право потерпевшего от преступления лица на возмещение убытков.

Согласно статье 15 Гражданского кодекса Российской Федерации лицо, право которого нарушено, может требовать полного возмещения причиненных ему убытков, если законом или договором не предусмотрено возмещение убытков в меньшем размере. 

  В соответствии со статьей 1064 Гражданского кодекса Российской Федерации вред, причиненный личности подлежит возмещению в полном объеме лицом, причинившим вред. Лицо, причинившее вред, освобождается от возмещения вреда, если докажет, что вред причинен не по его вине.

По смыслу статьи 1064 Гражданского кодекса Российской Федерации вред рассматривается как всякое умаление охраняемого законом материального или нематериального блага, любые неблагоприятные изменения в охраняемом законом благе.

Разрешая указанные требования в части возмещения материального ущерба в размере 16 500,00 руб., суд считает заявленные требования в размере 16 500, 00 руб. обоснованными и подлежащими удовлетворению исходя из положений статьи  1064 Гражданского Кодекса  Российской Федерации, согласно которой вред причиненный личности, подлежит возмещению в полном объеме лицом, причинившим вред.

Исковые требования о  взыскании морального вреда в размере 300 000,00руб. потерпевшая *** и ее представителя - адвокат *** обосновывают тем, что в момент причинения  ***  ей телесных повреждений, она  испытала чувства унижения, беспомощности, которые продолжают ее преследовать, так как *** являлся ее мужем и отцом их несовершеннолетних детей. *** в результате действий ***  испытала сильную физическую боль и душевное потрясение, в результате которых возникло ухудшение здоровья - периодическая головная боль, скачки артериального давления, бессонница, отсутствие аппетита, состояние тревоги и глубокая депрессия, чувства тревоги и страха за  жизнь и безопасность ее и близких, после случившегося не могла общаться с близкими людьми как раньше, так как лицо долгое время оставалось отекшим, имелись синяки. Из-за ухудшения здоровья *** вынуждена была обращаться за медицинской помощью. 
Согласно положений  ст.151  Гражданского Кодекса  Российской Федерации, если гражданину причинен моральный вред (физические или нравственные страдания) действиями, нарушающими его личные неимущественные права либо посягающими на принадлежащие гражданину нематериальные блага, а также в других случаях, предусмотренных законом, суд может возложить на нарушителя обязанность денежной компенсации указанного вреда. При определении размеров компенсации морального вреда, принимается  во внимание степень вины нарушителя,  степень физических и нравственных страданий, связанных с индивидуальными особенностями гражданина, которому причинен вред.

Согласно требований   ст.1101  Гражданского Кодекса  Российской Федерации,  компенсация  морального вреда  осуществляется в денежной  форме, в  зависимости от   характера  причиненных  потерпевшему физических и нравственных страданий, а также  степени вины причинителя  вреда  в случаях,  когда   вина  является  основанием  возмещения  вреда. При определении размера компенсации вреда должны учитываться требования разумности и справедливости. Характер физических и нравственных страданий оценивается судом с учетом фактических обстоятельств, при которых был причинен моральный вред, и индивидуальных особенностей потерпевшего.

В соответствии с разъяснениями, изложенными в постановлении Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 15.11.2022 N 33 "О практике применения судами норм о компенсации морального вреда" под моральным вредом понимаются нравственные или физические страдания, причиненные действиями (бездействием), посягающими на принадлежащие гражданину от рождения или в силу закона нематериальные блага или нарушающими его личные неимущественные права (например, жизнь, здоровье, достоинство личности, свободу, личную неприкосновенность, неприкосновенность частной жизни, личную и семейную тайну, честь и доброе имя, тайну переписки, телефонных переговоров, почтовых отправлений, телеграфных и иных сообщений, неприкосновенность жилища, свободу передвижения, свободу выбора места пребывания и жительства, право свободно распоряжаться своими способностями к труду, выбирать род деятельности и профессию, право на труд в условиях, отвечающих требованиям безопасности и гигиены, право на уважение родственных и семейных связей, право на охрану здоровья и медицинскую помощь, право на использование своего имени, право на защиту от оскорбления, высказанного при формулировании оценочного мнения, право авторства, право автора на имя, другие личные неимущественные права автора результата интеллектуальной деятельности и др.) либо нарушающими имущественные права гражданина (пункт 1 постановления Пленума). 

Суду при разрешении спора о компенсации морального вреда, исходя из статей 151, 1101 Гражданского Кодекса  Российской Федерации, устанавливающих общие принципы определения размера такой компенсации, необходимо в совокупности оценить конкретные незаконные действия причинителя вреда, соотнести их с тяжестью причиненных потерпевшему физических и нравственных страданий и индивидуальными особенностями его личности, учесть заслуживающие внимания фактические обстоятельства дела, а также требования разумности и справедливости, соразмерности компенсации последствиям нарушения прав. При этом соответствующие мотивы о размере компенсации морального вреда должны быть приведены в судебном постановлении. (пункт 25 постановления Пленума). 

При определении размера компенсации морального вреда судом должны учитываться требования разумности и справедливости (пункт 2 статьи 1101 ГК РФ). 

В связи с этим сумма компенсации морального вреда, подлежащая взысканию с ответчика, должна быть соразмерной последствиям нарушения и компенсировать потерпевшему перенесенные им физические или нравственные страдания (статья 151 ГК РФ), устранить эти страдания либо сгладить их остроту. 

Разрешая указанные требования в части взыскания морального вреда   в сумме 300 000,00 руб., суд с учетом положений статей 151, 1101 Гражданского Кодекса  Российской Федерации,  учитывает доводы потерпевшей *** и ее представителя - адвоката ***
Кроме того, с учетом обстоятельств дела, обстоятельств при которых *** причинены телесные повреждения в виде перелома костей носа без смещения, *** от противоправных действий ***  испытала сильную физическую боль, чувства тревоги и страха за жизнь и безопасность ее и близких, принимая во внимание способ совершения преступления, а также то, что в добровольном порядке *** не была оказана ни моральная, ни материальная помощь ***, не принесены извинения потерпевшей ***,  с учетом характера  и степени физических и нравственных страданий потерпевшей ***, с учетом требований разумности и справедливости, а также принимая во внимание степень вины, возраст и трудоспособность ***, мировой судья  полагает необходимым, исковые требования о взыскании морального вреда   удовлетворить частично, взыскать с гражданского ответчика *** в пользу потерпевшей и гражданского истца ***  в счет компенсации морального вреда 50 000,00 рублей. 

Вопрос по вещественным доказательствам подлежит разрешению в соответствии со ст.81 УПК Российской Федерации.

Мера пресечения в отношении *** не избиралась.

Разрешая требования о взыскании судебных расходов на оплату юридической помощи представителя адвоката *** с *** в пользу ***  в размере 45 000,00руб. суд исходит  из следующего. 
   В п. 11 Постановления Пленума ВС РФ от 13.10.2020 N 23 «О практике рассмотрения судами гражданского иска по уголовному делу» разъяснено, что исходя из части 3 статьи 42 УПК РФ расходы, понесенные потерпевшим в связи с его участием в ходе предварительного расследования и в суде, включая расходы на представителя, не относятся к предмету гражданского иска, а вопросы, связанные с их возмещением, разрешаются в соответствии с положениями статьи 131 УПК РФ о процессуальных издержках. 
В соответствии с п. 12 Постановления Пленума ВС РФ от 19.12.2013 N 42 «О практике применения судами законодательства о процессуальных издержках по уголовным делам», п. 13 ч. 1 ст. 299 УПК РФ, вопрос о процессуальных издержках подлежит разрешению в приговоре, где указывается, на кого и в каком размере они должны быть возложены. 

Как усматривается из материалов дела,  потерпевшая *** на оплату услуг представителя  на стадии судебного разбирательства затратила 45 000,00 рублей, ее интересы представлял адвокат ***, чьи полномочия удостоверены соглашением и ордером.  

Мировым судьей установлено, что расходы, понесенные потерпевшей ***  на оплату вознаграждения представителя, подтверждены документально: соглашением об оказании юридической помощи от 14.03.2024, актом выполненных работ от 16.10.2024, платежными документами на общую сумму 45 000,00 рублей. Процессуальные издержки соответствуют объему оказанных услуг. 

В силу части 3 статьи 42 УПК РФ потерпевшему обеспечивается возмещение имущественного вреда, причиненного преступлением, а также расходов, понесенных в связи с его участием в ходе предварительного расследования и в суде, включая расходы на представителя, согласно требованиям статьи 131 УПК РФ. 

В соответствии с ч. 1 ст. 132 УПК РФ процессуальными издержками являются связанные с производством по делу расходы, которые возмещаются за счет средств федерального бюджета либо средств участников уголовного судопроизводства.

Согласно п. 1.1 ч. 2 ст. 131 УПК РФ суммы, выплачиваемые потерпевшему на покрытие расходов, связанных с выплатой вознаграждения представителю потерпевшего относятся к процессуальным издержкам.

Взыскание процессуальных издержек в пользу конкретных лиц, а не в доход государства противоречит требованиям закона.

Учитывая изложенное, суд приходит к выводу, что затраченные потерпевшей *** средства на представителя являются процессуальными издержками и  подлежат возмещению за счет средств федерального бюджета с последующим взысканием этих процессуальных издержек с *** в доход государства, поскольку  доказательств имущественной несостоятельности *** суду не представил. 

На основании изложенного и руководствуясь ст. ст. ст. ст. 296-299, 309-310 УПК Российской Федерации, суд  

ПРИГОВОРИЛ:

*** признать виновным в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 115 УК Российской Федерации и назначить ему наказание в виде штрафа в размере 20 000 (двадцать тысяч) рублей.

Оплату штрафа произвести на следующие реквизиты:   Управление Федеральной службы судебных приставов по Республике Крым (л/с 04751А91420), ИНН получателя 7702835613, КПП получателя 910201001, банк получателя Отделение Республика Крым г. Симферополь, БИК 04351001,счет № 40101810335100010001,ОКТМО 35701000,КБК 32211621010016000140, УИН -0.

Гражданский иск ***   о возмещении морального вреда и материального ущерба, причиненных преступлением  -  удовлетворить частично.

Взыскать с ***, ***года рождения, уроженца ***, паспорт гражданина РФ серии *** номер ***, выдан ***, код подразделения ***,  в пользу ***, ***года рождения, уроженки ***, паспорт гражданина РФ серии *** номер ***, выдан ***, код подразделения ***, в счет возмещения материального ущерба, причиненного преступлением в размере 16 500 (шестьдесят тысяч пятьсот) руб. 00 коп.
Взыскать с ***, ***года рождения, уроженца ***, паспорт гражданина РФ серии *** номер ***, выдан ***, код подразделения ***,  в пользу ***, *** года рождения, уроженки ***, паспорт гражданина РФ серии *** номер *** выдан ***, код подразделения ***в счет возмещения морального вреда, причиненного преступлением  в размере 50 000 (пятьдесят тысяч) руб. 00 коп.

В удовлетворении остальной части гражданского иска ***   о возмещении морального вреда, причиненного преступлением    - отказать.

Признать расходы по оплате труда представителя потерпевшей ***  - адвоката *** в размере 45 000 (сорок пять тысяч) руб. 00 коп. процессуальными издержками.

Процессуальные издержки, связанные с выплатой потерпевшей ***  вознаграждения адвокату ***, участвовавшему в качестве представителя потерпевшей *** на стадии  судебного разбирательства, в размере 45 000 (сорок пять тысяч) руб. 00 коп. оплатить потерпевшей ***, ***года рождения, уроженки ***, паспорт гражданина РФ серии *** номер ***, выдан ***, код подразделения ***, за счет средств федерального бюджета, возложив обязанность оплаты непосредственно на Управление Судебного департамента в Республике Крым.  

Взыскать с ***, ***года рождения, уроженца ***, паспорт гражданина РФ серии *** номер ***, выдан ***, код подразделения ***в доход бюджета Российской Федерации процессуальные издержки в размере 45 000 (сорок пять тысяч), взысканные в пользу потерпевшей ***
Вещественные доказательства - 2 CD-диска с фото и видеозаписями от 07.10.2024, находящиеся в материалах уголовного дела  № 01-0013/81/2024,  хранить при уголовном деле.

Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Симферопольский районный суд Республики Крым в течение пятнадцати суток со дня его провозглашения с подачей жалобы или представления мировому судье судебного участка № 81 Симферопольского судебного района (Симферопольский муниципальный район) Республики Крым.

Разъяснить осужденному о его   праве,   ходатайствовать  об участии  в рассмотрении уголовного дела в суде апелляционной инстанции.

В случае подачи апелляционной жалобы, осужденный вправе ходатайствовать о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, при этом осужденный вправе поручать осуществление своей защиты избранному им защитнику, либо ходатайствовать о назначении ему защитника, о чем необходимо указать в апелляционной жалобе, которая должна соответствовать требованиям ст. 389.6 УПК Российской Федерации, или поданных в письменном виде возражениях в порядке ст. 389.7 УПК Российской Федерации.

Мировой судья                                                                            С.Л. Буйлова 
