								      Дело №1-84-12/2018
									 (01-0012/84/2018)
		                      
ПРИГОВОР
ИМЕНЕМ  РОССИЙСКОЙ  ФЕДЕРАЦИИ
 
22 марта 2018 года 		               	                     пгт. Советский 

Мировой судья судебного участка № 84 Советского судебного района     (Советский муниципальный район) Республики Крым Елецких Е.Н.,   
при секретаре  						  Лакуста Е.Ю.,
с участием государственного обвинителя,
старшего помощника прокурора Советского района	   Архиреева Д.С.,
защитника подсудимого, предоставившего 
ордер № номер от дата – адвоката		    	               Ельцова Н.В.,
подсудимого							   Романова Р.В., 

рассмотрев в открытом судебном заседании в особом порядке принятия судебного решения в помещении судебного участка № 84 Советского                   судебного района (Советский муниципальный район) Республики Крым                    уголовное дело в отношении:
Романова Р.В., паспортные данные, гражданина Российской Федерации                   с неполным средним образованием, не работающего, не женатого, зарегистрированного и проживающего по адресу: адрес, ранее судимого: дата Советский районным судом Республики Крым по п.п. «а», «б» ч.   ст. УК РФ                     с учетом постановления Президиума Верховного Суда Республики Крым дата                     к «наказание»; дата Советским районным судом Республики Крым по п. «б» ч.                 ст.   УК РФ,  с применением ч. 5 ст. 69 УК РФ к «наказание»,   освобожден                    по отбытию срока наказания дата,
обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ст.319 УК Российской Федерации,

УСТАНОВИЛ:

Должность фио приказом наименование организации от дата № номер                  л/с назначен на должность должность.
	дата должность фио, являясь представителем власти, исполнял свои должностные обязанности, руководствуясь в своей служебной деятельности должностным регламентом и Федеральным законом от 07.02.2011 № 3-ФЗ                      «О полиции», согласно которым он, как сотрудник полиции, обязан осуществлять в пределах своей компетенции производство по делам об административных правонарушениях, доставлять на медицинское освидетельствование                                  в соответствующие медицинские организации граждан для определения                     наличия в их организме алкоголя или наркотических средств, если результат освидетельствования необходим для подтверждения либо опровержения факта совершения преступления или административного правонарушения,                       выявлять обстоятельства, способствующие их совершению, и, в пределах                      своих прав, принимать меры к устранению данных обстоятельств; защищать интересы общества и государства.
При этом, Романов Р.В. дата в время, находясь вблизи дома № номер                     по адрес в адрес, нарушал общественный порядок, выражая явное                            неуважение к обществу, находясь на улице в состоянии опьянения,             оскорбляющего человеческое достоинство и общественную нравственность,                    чем совершал административное правонарушение, ответственность за которое предусмотрена ст. 20.21 КоАП РФ. С целью пресечения совершения административного правонарушения, и последующего проведения                         медицинского освидетельствования на предмет нахождения Романова Р.В.                                   в состоянии алкогольного опьянения, сотрудником полиции фио было сделано замечание Романову Р.В.о недопустимости нахождения                                                           в указанном состоянии на улице, то есть в общественном месте, разъяснено,                      что это незаконно и повлечет за собой привлечение к административной ответственности, после чего Романову Р.В. было предложено проехать                               в медицинское учреждение для проведения освидетельствования на предмет нахождения в состоянии алкогольного опьянения. В ответ на указанные                     законные, обоснованные и правомерные требования сотрудника полиции фио, находившегося при исполнении своих должностных обязанностей по охране общественного порядка, прекратить противное поведение, дата в время у Романова Р.В. возник преступный умысел, направленный на публичное оскорбление представителя власти при исполнении им своих должностных обязанностей. Реализуя свой преступный умысел, направленный на публичное оскорбление представителя власти при исполнении им своих должностных  обязанностей, Романов В.В. дата в период с время до время, находясь на адрес в адрес вблизи дома № номер, будучи недовольным правомерными действиями фио, на почве внезапно возникших неприязненных отношений к фио, как к  сотруднику полиции, осознавая, что он является представителем власти, исполняющим свои должностные обязанности, понимая общественную опасность и противоправность своих действий, предвидя неизбежность наступления общественно опасных последствий в виде нарушения нормальной деятельности органов государственной власти, и, желая их наступления, пренебрегая общепринятыми нормами нравственности, в присутствии гражданского лица фио, оскорбил сотрудника полиции фио грубой нецензурной бранью, чем публично оскорбил его честь                      и достоинство, как личности, так и представителя власти при исполнении им своих должностных обязанностей.
Таким образом, Романов Р.В. совершил преступление, предусмотренное              ст. 319 УК РФ – публичное оскорбление представителя власти при                                                          исполнении им своих должностных обязанностей.
В судебном заседании подсудимый Романов Р.В. заявил о согласии                          с предъявленным обвинением, признал свою вину в совершении                            преступления и раскаялся в содеянном, подтвердил достоверность                     установленных предварительным расследованием обстоятельств совершения преступления и согласился с их юридической квалификацией. При этом                             поддержал заявленное им в ходе предварительного расследования                       ходатайство о применении особого порядка принятия судебного решения,                             указав, что осознает характер и последствия постановления приговора                                          без проведения судебного разбирательства, и что оно является добровольным, согласованным с защитником. Права в соответствии со ст.ст.47, 314, 316, 317                УПК РФ и ст.48 - 51 Конституции РФ ему разъяснены и понятны. 
Суд, с учетом мнения государственного обвинителя и защитника,                           заявления потерпевшего, которые не возражали против особого порядка                     судебного разбирательства, принимая во внимание, что подсудимый                         обвиняется в совершении преступления, наказание за которое не превышает                      10 лет лишения свободы, предусмотренные ч.1 и ч. 2 ст. 314, ст. 315 УПК РФ условия применения особого порядка принятия судебного решения                              соблюдены, приходит к выводу о возможности вынесения приговора без проведения судебного разбирательства в порядке, предусмотренном главой                     40 УПК РФ.		
Суд считает, что обвинение, с которым согласился подсудимый                      Романов Р.В. обоснованно и подтверждается собранными по делу доказательствами. Действия подсудимого следует квалифицировать по                         ст. 319 УК РФ, как публичное оскорбление представителя власти при                    исполнении им своих должностных обязанностей.
В соответствии со ст. 299 УПК РФ суд приходит к выводу о том, что                имело место деяние, в совершении которого обвиняется Романов Р.В., это                   деяние совершил подсудимый и оно предусмотрено ст. 319 УК РФ;                            Романов Р.В. виновен в совершении этого деяния и подлежит уголовному наказанию; оснований для освобождения от наказания не имеется; оснований                   для изменения категории преступления на менее тяжкую, также  не имеется.		При назначении наказания подсудимому, суд в соответствии                                    со ст.ст. 60 УК РФ учитывает характер и степень общественной опасности совершенного преступления, характеризующие личность данные,                                        смягчающие и отягчающие наказание обстоятельства, влияние назначенного наказания на исправление осужденного и на условия жизни его семьи.			Подсудимый Романов Р.В. ранее судим за умышленные преступления средней тяжести:  дата Советский районным судом Республики Крым по п.п. «а», «б» ч.  ст. УК РФ с учетом постановления Президиума Верховного Суда Республики Крым дата к «наказание», дата Советским районным судом Республики Крым по п. «б» ч.  ст. УК РФ,  с применением ч. 5 ст. 69 УК РФ к «наказание»,   освобожден по отбытию срока наказания дата (т. 1 л.д. 74-78,                    100-101, 103-105, 117), официально не трудоустроен, не женат, по месту жительства характеризуется отрицательно, злоупотребляет спиртными напитками,  поддерживает дружеские отношения с лицами, ведущими антиобщественный образ жизни, неоднократно привлекался к административной ответственности                               за нарушение общественного порядка и спокойствия граждан (т. 1 л.д. 109-110, 112, 113),  на учете у врача психиатра не состоит, состоит на учете у врача-нарколога с диагнозом: «диагноз» (т. 1 л.д. 111). 		
	Совершенное Романовым Р.В. преступление в соответствии со ст.15                       УК РФ относится к категории преступлений небольшой тяжести. 	Обстоятельствами, смягчающими наказание подсудимого                                           в соответствии со ст.61 УК РФ, суд считает активное способствование расследованию и раскрытию преступления, а также признание вины и                      раскаяние в содеянном.
Обстоятельством, отягчающим наказание подсудимого в соответствии                     со ст.63 УК РФ, суд признает рецидив преступлений.
При этом, суд не находит оснований для признания в качестве                           отягчающего обстоятельства совершение Романовым Р.В. преступления                             в состоянии опьянения, вызванном употреблением алкоголя, поскольку не                  добыто доказательств того, что именно нахождение Романова Р.В. в таком состоянии способствовало или побудило его на совершение данного                      преступления.
	Исключительных обстоятельств, позволяющих применить                                         к подсудимому правила ст.64 УК РФ, суд не усматривает.			
При назначении наказания Романову Р.В. мировой судья учитывает характер и степень общественной опасности совершенного преступления,                  наличие смягчающих и отягчающих наказание обстоятельств, личность подсудимого, который характеризуется отрицательно, не работает, не женат,                ранее судим за умышленные преступления средней тяжести, а также влияние назначенного наказания на исправление осужденного и приходит к выводу,                       что для достижения целей наказания и для исправления подсудимого ему необходимо назначить наказание в виде исправительных работ в пределах                 санкции ст. 319 УК РФ.
Оснований для назначения подсудимому более мягкого наказания, предусмотренного санкцией ст.319 УК РФ, суд не усматривает, поскольку               Романов Р.В. ранее судим за умышленные преступления средней тяжести,                       при этом на путь исправления не стал, вновь совершив умышленное                 преступление  небольшой тяжести в период непогашенной судимости, характеризуется отрицательно и сведения о наличии у него постоянного                  дохода отсутствуют. 
Также суд не усматривает оснований для назначения наказания                   Романову Р.В. с применением ст. 73 УК РФ.
	Меру пресечения в отношении Романова Р.В. в виде подписки                               о невыезде и надлежащем поведении суд оставляет без изменения                                          до вступления приговора в законную силу.					Гражданский иск по делу не заявлен, меры в обеспечение гражданского    иска и возможной конфискации имущества  не принимались. 		
Вопрос о процессуальных издержках по делу суд разрешает в                            соответствии со ст.ст.50, 131, 132, 316 УПК РФ, в том числе отдельным постановлением в части оплаты труда адвокату. 				Вещественных доказательств по делу не имеется. 					На основании изложенного и руководствуясь ст. 296 – 299, 302, 303,                 307 – 310, 312, 313,316,317 УПК РФ, мировой судья, -

ПРИГОВОРИЛ:
Признать Романова Р.В. виновным в совершении                                      преступления,  предусмотренного ст. 319 УК РФ, и назначить ему наказание                             в виде исправительных работ на срок 7 (семь) месяцев                                                               с удержанием в доход государства 10 (десяти) процентов от заработка осужденного.
Меру пресечения Романову Р.В. в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении - отменить по вступлению приговора в законную силу.
Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке                                       с соблюдением требований ст. 317 УПК РФ в Советский районный суд                      Республики Крым в течение 10 суток со дня его постановления через                       мирового судью.
 В случае обжалования приговора в апелляционном порядке                                      осужденный вправе ходатайствовать об участии в рассмотрении уголовного                   дела судом апелляционной инстанции.
Мировой судья			подпись			Е.Н. Елецких

