Дело № 1-86-9/2022

ПОСТАНОВЛЕНИЕ

06 июня 2022 года



                            г. Судак

Мировой судья судебного участка № 86 Судакского судебного района (городской округ Судак) Республики Крым                Сологуб Л.В.,

при секретаре   




          Гордеевой М.А.,


с участием государственного обвинителя          фио, 

защитника  адвоката 




 фио,

представившего ордер от дата и удостоверение адвоката № 1455 от дата.

подсудимого





  фио,

потерпевшего                                                        фио,

рассмотрев в открытом судебном заседании в помещении судебного участка №86 Судакского судебного района (городской округ Судак) Республики Крым уголовное дело по обвинению 

фио, паспортные данные Казатинского адрес, имеющего среднее образование, холостого, не работающего, не военнообязанного, проживающего: адрес, ранее не судимого,

в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 158 УК РФ,

УСТАНОВИЛ:

фио В.С. совершил преступление против собственности при следующих обстоятельствах.

Так, 15 апреля 2022 года, около время фио, находясь в районе мемориала «Холм Славы» г. Судака Республики Крым и распивая спиртные напитки с раннее незнакомым ему фио, увидел принадлежащий последнему велосипед марки «STERN», находящийся на расстоянии 25 метров от забора, ограждаемого дом №87 «Б» по адрес Республики Крым. В этот момент у фио возник и сформировался преступный умысел, направленный на тайное хищение указанного велосипеда. 

Реализуя свой преступный умысел, фио 15 апреля 2022 года в время, находясь в состоянии алкогольного опьянения, действуя умышленно, из корыстных побуждений, воспользовавшись тем, что фио уснул, и убедившись, что за его преступными действиями никто не наблюдает и они носят тайных характер для окружающих и для фио, путем свободного доступа, тайно, умышленно похитил велосипед марки «STERN», принадлежащий фио, стоимостью сумма. После чего с места совершения преступления с похищенным имуществом скрылся, распорядившись им по своему усмотрению, чем причинил материальный ущерб фио на общую сумму сумма.

 Своими умышленными действиями фио совершил преступление, предусмотренное ч. 1 ст. 158 УК РФ – кража, то есть тайное хищение чужого имущества.

В судебном заседании потерпевший фио заявил ходатайство о прекращении уголовного дела в отношении фио по ст. 158 ч. 1 УК РФ, в связи с примирением с подсудимым, ссылаясь на то, что он не имеет к нему претензий материального и морального характера, причиненный вред подсудимым возмещен.

Подсудимый фио в судебном заседании, в присутствии своего адвоката фио, вину в совершенном преступлении признал полностью, раскаялся, не возражал против прекращения уголовного дела в связи с примирением с потерпевшим. Последствия прекращения производства по делу ему понятны.

Выслушав подсудимого, защитника и государственного обвинителя, не возражавших против прекращения дела за примирением сторон, изучив ходатайство потерпевшего, мировой судья приходит к следующему.

В соответствии со ст.25 УПК РФ суд вправе на основании заявления потерпевшего прекратить уголовное дело в отношении лица, обвиняемого в совершении преступления небольшой тяжести, в случаях, предусмотренных ст.76 УК РФ.

На основании ч.2 ст.15 УК РФ  преступление, предусмотренное ст. 158  ч.1 УК РФ, отнесено к преступлениям небольшой тяжести.

Согласно ст.76 УК РФ лицо, впервые совершившее преступление небольшой тяжести, может быть освобождено от уголовной ответственности, если оно примирилось с потерпевшим и возместило причиненный потерпевшему вред.

Учитывая, что фио ранее не судим (л.д.96-98), на учете у врача-психиатра и врача-нарколога не состоит (л.д.99-100), по месту жительства характеризуется удовлетворительно (л.д.101), примирился с потерпевшим, учитывая фактические обстоятельства совершенного преступления, наличие свободно выраженного волеизъявления потерпевшего, а также то, что подсудимый  совершил преступление небольшой тяжести, в содеянном раскаялся, против прекращения дела по данному основанию не возражает, суд считает возможным прекратить уголовное дело.

Гражданский иск по делу не заявлен.

Меру пресечения фио до вступления постановления в законную силу оставить подписку о невыезде и надлежащем поведении.

На основании изложенного и руководствуясь ст.76 УК РФ, ст. 25, п. 1 ч. 3 ст. 254 УПК РФ, мировой судья 

ПОСТАНОВИЛ:

освободить фио от уголовной ответственности и прекратить в отношении него уголовное дело по ч.1 ст.158 УК РФ на основании ст. 76 УК РФ, в связи с примирением с потерпевшим.

Меру пресечения фио до вступления постановления в законную силу оставить подписку о невыезде и надлежащем поведении.

Постановление может быть обжаловано в Судакский городской суд Республики Крым  в течение 10 суток со дня его провозглашения через мирового судью судебного участка №86 Судакского судебного района (городской округ Судак). 

Мировой судья                                                                      Л.В.Сологуб

