Дело № 1-86-10/2022

ПОСТАНОВЛЕНИЕ

04 июля 2022 года



                            г. Судак

Мировой судья судебного участка № 86 Судакского судебного района (городской округ Судак) Республики Крым                  Сологуб Л.В.,

при секретаре   




            Гордеевой М.А.,


с участием государственного обвинителя             фио, 

защитника  адвоката 




   фио,

представившего ордер №0488 от дата и удостоверение адвоката № 1436 от дата.

подсудимого





   фио,

рассмотрев в открытом судебном заседании в помещении судебного участка №86 Судакского судебного района (городской округ Судак) Республики Крым уголовное дело по обвинению 

фио, паспортные данные адрес, имеющего среднее образование, женатого, не работающего, не военнообязанного, зарегистрированного и проживающего: адрес, ранее не судимого,

в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 119 УК РФ,

УСТАНОВИЛ:

дата около время  у фио, который находился в состоянии алкогольного опьянения, в кухонном помещении домовладения №7 по адрес Республики Крым на почве внезапно возникших личных неприязненных отношений произошел словесный конфликт с фио, в ходе которого у фио возник умысел на совершение угрозы убийством в отношении фио

С целью реализации своего преступного умысла, направленного на совершение угрозы убийством в отношении фио, дата около время фио, находясь в состоянии алкогольного опьянения, действуя умышленно, осознавая общественную опасность своих действий, с целью угрозы убийством, взял в правую руку кухонный нож с рукояткой черного цвета, вышел на придомовую территорию домовладения №7 по адрес Республики Крым, где в этот момент находился фио, подошел к нему, и, находясь от фио на расстоянии около двух метров, направил лезвие ножа в его сторону, высказывая в его адрес словесные угрозы убийством: «Я тебя зарежу!», при этом, в подтверждение высказанных угроз, размахивал данным ножом перед телом фио

фио, оценивая сложившуюся ситуацию, видя, что фио ведет себя по отношению к нему агрессивно, несдержанно, при этом, держит в руке кухонный нож, лезвие которого направлено в его сторону и размахивает им перед его телом, высказанные словесные угрозы убийством воспринял реально, а способ и обстоятельства выражения угроз, явились объективными основаниями для опасения приведения данных угроз в исполнение.

Своими умышленными действиями фио совершил преступление, предусмотренное ч. 1 ст. 119 УК РФ – угроза убийством, если имелись основания опасаться осуществления этой угрозы.

В судебное заседание потерпевший фио не явился, представил письменное заявление о прекращении уголовного дела в отношении фио по ст. 119 ч. 1 УК РФ, в связи с примирением с подсудимым, ссылаясь на то, что он не имеет к нему претензий, причиненный ему вред подсудимым возмещен.

Подсудимый фио в судебном заседании, в присутствии своего адвоката, вину в совершенном преступлении признал полностью, раскаялся, не возражал против прекращения уголовного дела в связи с примирением с потерпевшим. Последствия прекращения производства по делу ему понятны.

Выслушав подсудимого, защитника и государственного обвинителя, не возражавших против прекращения дела за примирением сторон, изучив ходатайство потерпевшего, мировой судья приходит к следующему.

В соответствии со ст.25 УПК РФ суд вправе на основании заявления потерпевшего прекратить уголовное дело в отношении лица, обвиняемого в совершении преступления небольшой тяжести, в случаях, предусмотренных ст.76 УК РФ.

На основании ч.2 ст.15 УК РФ  преступление, предусмотренное ст. 119  ч.1 УК РФ, отнесено к преступлениям небольшой тяжести.

Согласно ст.76 УК РФ лицо, впервые совершившее преступление небольшой тяжести, может быть освобождено от уголовной ответственности, если оно примирилось с потерпевшим и возместило причиненный потерпевшему вред.

Учитывая, что фио ранее не судим (л.д.138-140), на учете у врача-психиатра и врача-нарколога не состоит (л.д.147,149), по месту жительства характеризуется посредственно (л.д.141), примирился с потерпевшим, учитывая фактические обстоятельства совершенного преступления, наличие свободно выраженного волеизъявления потерпевшего, а также то, что подсудимый  совершил преступление небольшой тяжести, в содеянном раскаялся, против прекращения дела по данному основанию не возражает, суд считает возможным прекратить уголовное дело.

Гражданский иск по делу не заявлен.

Меру пресечения фио до вступления постановления в законную силу оставить подписку о невыезде и надлежащем поведении.

В силу ст.81 УПК РФ вещественные доказательства по делу: нож «IKEA® Molybdenum/Stainless Steel Made in P Rep O Cina», изъятый в ходе осмотра места происшествия дата по адресу: адрес который хранится в камере хранения вещественных доказательств Белогорского межрайонного следственного отдела Главного следственного управления Следственного комитета Российской Федерации по Республике Крым и адрес по адресу: адрес подлежит уничтожению; оптический диск с видеозаписями действий фио, изъятый у потерпевшего фио протоколом осмотра места происшествия от дата, который хранится в материалах уголовного дела (л.д.69-70, 81-82), следует хранить в материалах дела.

На основании изложенного и руководствуясь ст.76 УК РФ, ст. 25, п. 1 ч. 3 ст. 254 УПК РФ, мировой судья 

ПОСТАНОВИЛ:

освободить фио от уголовной ответственности и прекратить в отношении него уголовное дело по ч.1 ст.119 УК РФ на основании ст. 76 УК РФ, в связи с примирением с потерпевшим.

Меру пресечения фио до вступления постановления в законную силу оставить подписку о невыезде и надлежащем поведении.

Вещественные доказательства по делу: нож «IKEA® Molybdenum/Stainless Steel Made in P Rep O Cina», изъятый в ходе осмотра места происшествия дата по адресу: адрес который хранится в камере хранения вещественных доказательств Белогорского межрайонного следственного отдела Главного следственного управления Следственного комитета Российской Федерации по Республике Крым и адрес по адресу: адрес - уничтожить; оптический диск с видеозаписями действий фио, изъятый у потерпевшего фио протоколом осмотра места происшествия от дата, который хранится в материалах уголовного дела (л.д.69-70, 81-82), - хранить в материалах дела.

Постановление может быть обжаловано в Судакский городской суд Республики Крым  в течение 10 суток со дня его провозглашения через мирового судью судебного участка №86 Судакского судебного района (городской округ Судак). 

Мировой судья                                                                      Л.В.Сологуб

