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Дело № 1-86-19/2024

УИД: 91MS0086-телефон-телефон

ПРИГОВОР

 именем Российской Федерации

дата                                                                                 г. Судак

Мировой судья судебного участка №86 Судакского судебного района городского округа адрес - Максименко А.А. 

при помощнике – Лыковой В.В.,

с участием государственного обвинителя – ст. помощника прокурора фио, 

подсудимого – фио, 

защитника – адвоката фио, представившего удостоверение № 1455, выданное Главным управлением Минюста России по Республике Крым и Севастополю от дата, ордер № 11 от дата, действующего на основании соглашения, 

рассмотрев в открытом судебном заседании в общем порядке судебного разбирательства уголовное дело в отношении:

фио, паспортные данные УССР, гражданина Российской Федерации, зарегистрированного по адресу: адрес, проживающего по адресу: адрес, имеющего средне-специальное образование, не женатого, лиц на иждивении не имеющего, трудоустроенного в МБУ ГОС «Коммунхоз» - подсобным рабочим, невоеннообязанного, судимого:

- приговором Судакского городского суда Республики Крым от дата по  ч. 1 ст. 119, п. «в» ч. 2 ст. 158, ч. 2 ст. 69 УК РФ к наказанию в виде лишения свободы на срок дата 6 месяцев с отбыванием наказания в исправительной колонии общего режима;  дата освобожден по отбытию срока наказания;

осужденного:

- приговором Судакского городского суда Республики Крым от дата по п. «в» ч. 2 ст. 158 УК РФ к наказанию в виде принудительных работ сроком на дата 8 месяцев с удержанием в доход государства 10 процентов из заработной платы 

обвиняемого в совершении преступлений, предусмотренных ч. 1 ст. 119, ч. 1 ст. 139 УК РФ, 

УСТАНОВИЛ:

дата в период времени с время до время более точное время не установлено, фио, находясь во дворе квартиры, расположенной по адресу: адрес, осознавая, что входная дверь, ведущая в квартиру по вышеуказанному адресу, открыта настежь и, достоверно зная, что проживающее в указанном доме лицо – фио не разрешала ему проникать в свое жилище и находиться в нём, фио решил незаконно против воли фио проникнуть в ее жилище.

С целью реализации своего преступного умысла, дата в период времени с время до время, более точное время не установлено, фио, находясь во дворе квартиры, расположенной по адресу: адрес, действуя умышленно, с целью незаконного проникновения в чужое жилище, вопреки воли проживающей в указанном доме фио, подошёл к входной двери в квартиру и, не имея законных оснований и разрешительных документов на проникновение в чужое жилище, осознавая, что своими действиями нарушает конституционное право граждан на неприкосновенность жилища, закрепленное в ст. 25 Конституции РФ, и, желая этого, свободным путем через дверь незаконно проник в квартиру, расположенную по адресу: адрес, против воли проживающей в данном жилище фио, и незаконно пребывал там пребывал там определенное время, чем нарушил гарантированное ст. 25 Конституции РФ право фио на неприкосновенность жилища.

Кроме того,  дата в период времени с время до время, более точное время не установлено, у фио, находившегося во дворе, перед входной дверью квартиры, расположенной по адресу: адрес, руководствовавшегося личными мотивами, сложившимися на почве внезапно возникших неприязненных отношений со своей знакомой фио, возник преступный умысел, направленный на угрозу убийством в отношении фио

Реализуя свой преступный умысел, направленный на угрозу убийством, фио, дата в период времени с время до время, более точное время не установлено, находясь во дворе, перед входной дверью квартиры, расположенной по адресу: адрес, будучи озлобленным и агрессивно настроенным, осознавая общественную опасность, противоправность и фактический характер своих действий, направленных на преступление против личности, посягающих на жизнь и здоровье фио, желая, чтобы эта угроза была воспринята потерпевшей как реальная, сначала, находясь в непосредственной близости  с фио, схватил ее правой рукой за волосы и высказал в ее адрес угрозу убийством, после чего фио, освободившись от захвата, попыталась закрыть входную дверь квартиры, однако фио, воспрепятствовав ей, продолжая совершать свои противоправные действия, направленные на угрозу убийством жизни и здоровью фио, достал из своего кармана брюк, принесенные с собой металлические ножницы и держа их в правой руке, приблизившись к фио на расстояние полуметра, с которого возможно нанесение удара ножницами в жизненно важные органы, то есть, имея реальную возможность осуществления своей угрозы, сопровождая свои действия  высказываниями в адрес потерпевшей угрозами убийства, а именно: «Я тебя убью, убью, убью!», схватил последнюю за одежду левой рукой и в подтверждение реальности своих намерений наставил остриё ножниц в область ее головы, чем создал реальную опасность жизни и здоровью фио

В тот момент фио угрозу убийством восприняла для себя реально, поскольку у нее имелись реальные, достаточные основания опасаться осуществления данной угрозы, так как фио был агрессивно настроен, схватил последнюю за одежду левой рукой, а в другой руке удерживая железные ножницы и, наставив их острием в область ее головы, высказал в ее адрес слова угрозы убийством.

В судебном заседании подсудимый фио вину в инкриминируемых преступлениях признал в полном объеме, раскаялся в содеянном. Дополнительно пояснил, что дата в период времени с время до время он незаконно, без разрешения и согласия фио и членов ее семьи, незаконно проник в квартиру №1 по адресу: адрес. В это же время, он, вооружившись металлическими ножницами, высказал в адрес фио угрозу убийством.

Кроме признательных показаний подсудимого, его вина в преступлении, предусмотренном ч. 1 ст. 119 УК РФ подтверждается показаниями потерпевшей и свидетелей, а также иными доказательствами, исследованными в судебном заседании, а именно.

Показаниями потерпевшей фио, оглашённых в судебном заседании в порядке ч. 1 ст. 281 УПК РФ (т.1, л.д. 143-147, 152-157) из которых следует, что 19.телефондата, в время, она одна находилась дома по адресу адрес, с ней в телефонном режиме связался фио, решив, что последний находится в состоянии алкогольного опьянения она отключила мобильный телефон, прекратив общение. Далее, примерно в время, она находилась в помещении кухни, в своём жилом доме, находясь спиной к входной двери в жилой дом, которая была открыта, обернувшись, она увидела перед собой на близком расстоянии примерно 50 см фио Так, последний, ничего ей не говоря, нанес ей один удар кулаком своей правой руки в лобную часть головы, от нанесенного ей удара, она испытала физическую боль. После нанесенного удара, она с целью самосохранения схватила фио своей правой рукой за его левое плечо и, развернув последнего спиной к себе, стала пытаться вытолкать последнего из помещения жилого дома, при этом удерживая своей левой рукой, взялась за правое плечо фио В свою очередь фио упирался ногами об пол, показывая тем самым, что он не желает уходить из помещения ее жилого дома. Вытолкав фио за дверной проём, из помещения своего жилого дома, последний развернулся лицом к ней и стал руками опираться за перилла, находящиеся перед входной дверью, при этом он подставил перед собой свою правую ногу на нижнюю часть дверного проёма, тем самым, не давая ей закрыть перед ним входную дверь. В тот момент, когда она закрывала входную дверь в помещение жилого дома, фио неожиданно схватил ее своей правой рукой за волосы, и, удерживая ее за волосы, стал тянуть ближе к себе, при этом начал высказывать следующие угрозы убийством: «Я тебя убью, убью, убью!», в свою очередь она сильно испугалась за свою жизнь, так как фио был агрессивно настроен, применяя физическое насилие по отношению к ней. Осознавая, что фио может действительно осуществить высказанные угрозы, она вывернулась и своей левой рукой ударила по правой руке фио, которой он удерживал ее за волосы. В этот момент фио быстро достал своей правой рукой из своего правого кармана брюк камуфлированного цвета, портные металлические ножницы и, подняв правую руку с ножницами, направляя остриё ножниц в ее сторону, а именно в область ее головы, стал высказывать угрозы убийством в ее адрес: «Я тебя убью, убью, убью!», тем самым ещё больше пугая ее тем, что фио может действительно нанести ей смертельный удар, так как последний не давал ей освободиться, потому что он схватил своей левой рукой за верхнею часть ее халата. В том момент она стала громко кричать на помощь, и в это время она увидела во дворе дома своего мужа фио, фио, сразу же опустил ее и свою правую руку с ножницами вниз, положив ножницы в карман своих брюк. Ее муж фио подбежал, схватил фио за верхнюю одежду и оттолкнул того в сторону выхода двора домовладения, и проследовал дальше за тем. После чего, ее муж смог вытолкнуть фио на улицу.

Допрошенная в судебном заседании фио показала, что дата в дневное время они с фио направились к дому фио Со слов фио ей стало известно, что последний договорился о встрече с фио у нее дома, с целью забрать денежные средства, за выполненные ранее работы.  Подойдя к дому фио, фио зашел во двор дома, а она осталась ждать его со стороны улицы. Что именно происходило в этот момент во дворе, она не видела и не слышала.  

С целью устранения противоречий показания, в соответствии с ч. 3 ст. 281 УПК РФ по ходатайству государственного обвинителя, с согласия всех участников процесса были оглашены и исследованы показания свидетеля фио, данные в ходе предварительного следствия (т.1, л.д. 194-196), из которых следует, что фио она характеризует с удовлетворительной стороны, он работящий и отзывчивый человек, однако по характеру он вспыльчив, не уравновешен, в ходе конфликтных ситуаций может причинить телесные повреждения. дата в дневное время, точное время не помнит, они с фио находились у нее дома по месту жительства. В это время фио предложил ей сходить домой к фио и забрать у той денежные средства за ранее выполненные им работы по ремонту крыши, она согласилась, так как была свободна. При этом она не видела у фио каких-либо предметов в руках, которые он мог бы положить себе в карман. Предварительно фио позвонил фио и договорился о встрече, сказал последней, что придет к той, чтобы забрать свои денежные средства, фио согласилась. Сам разговор она не слышала, о данном разговоре ей сообщил фио После чего они направились к дому фио. Подойдя к дому фио, фио зашел во двор дома, а она осталась ждать его со стороны улице, где села на лавочку. Расстояние от лавочки до двора дома фио было около телефон метров. Приблизительно через три минуты, после того, как фио зашел во двор дома фио, она услышала громкие голоса фио, которая звала на помощь, что именно происходило в этот момент во дворе, она не видела. После чего она подбежала к калитке и увидела, как сама фио, а в дальнейшем ее супруг Стёпа выталкивали фио со двора дома. Когда они вытолкали фио со двора, она подошла к нему, и они вместе с ним ушли к ней домой. Находясь у нее дома, фио лишь выказывал свое недовольство в адрес фио, более он ей ничего не говорил, а она у него ничего не спрашивала.

После оглашения показаний свидетель фио подтвердила в судебном заседании показания, данные ею в ходе предварительного расследования.

Допрошенная в судебном заседании свидетель фио показала, что ей знакома фио дата поступил звонок от фио на телефон ее мужа, однако тот плохо слышит, передал ей телефон для разговора. фио начала жаловаться ей на ее сына, а именно сказала, что он приходил к той сегодня, то есть дата, в дом, пугал ее, нанес удар, требовал от нее какой-то инструмент и деньги. Сказала, что будет звонить в полицию, на что она фио сказала, что, если та хочет звонить в полицию, то пусть звонит, они с супругом тут ни при чем. После чего их с фио разговор закончился. Своего сына фио может охарактеризовать с положительной стороны. К ней и отцу сын относится очень хорошо, помогает по дому, заботится о них. После того, как сын освободился из мест лишения свободы и уже на протяжении 11 месяцев, последний стал другим человеком, перестал пить, помогает соседям, в первую свои родителям. Ее сын также занимается волонтерством, передает вещи малоимущим семьям. Обстоятельства совершенных ее сыном преступлений в отношении фио ей не известны.     

Показаниями свидетеля фио, оглашенных в судебном заседании в порядке ч. 1 ст. 281 УПК РФ (т.1, л.д. 188-192), из которых следует, что дата с утра он ушел на работу, поехал таксовать. Его супруга фио осталась дома одна. Этого же дня приблизительно в время, он приехал домой, на обед. Когда он подошел к забору своего двора, то услышал громкие крики о помощи его супруги. Далее он быстрым шагом зашел во двор дома и, находясь уже во дворе, увидел на крыльце перед входом в дом стоящих его супругу фио и фио, который в этот момент держал его супругу левой рукой за халат, а правой направлял на нее ножницы. Увидев его, фио сразу же отпустил ее и опустил руку с ножницами вниз, спрятав последние впоследствии в карман своих штанов. Далее он тут же подбежал к ним, схватил фио за ворот одежды и оттолкнул последнего в сторону двора. После чего проследовал за тем. В этот момент фио, находясь во дворе их с супругой дома, снова достал правой рукой из своего правового кармана штанов ножницы и замахнулся теми в его сторону. Далее приблизившись к нему на расстояние полуметра, со словами: «Я тебя убью», ударил ножницами, он отбил удар фио своей левой рукой. Во время происходящего он не испытал страха или испуга, так как фио слабак по сравнению с ним, действия и угрозы фио он не воспринимал реально и всерьёз, потому что знает, что тот слабак и ничего серьёзного причинить и сделать ему не может. Со слов супруги ему стало известно, что дата до его прихода домой, его супруга стояла на кухне и мыла посуду. В этот момент фио подошел к ней со стороны спины, и, когда его супруга повернулась к тому лицом, фио, не говоря ни слова, резко ударил ее кулаком в область лба, как сказала супруга, она испытала от данного удара физическую боль, поэтому он отвез ее в больницу. После удара его супруга попыталась выставить фио из дома, но последний, со слов его супруги, упирался ногами об пол, и ей было трудно вытолкать того, тем более фио физически сильнее ее, а у нее заболевания сердца и щитовидной железы, да и потом, она женщина и физически слабее мужчины. Вытолкав фио за порог двери, последний развернуться лицом к его супруге и руками уперся о периллу, далее подставил перед собой свою правую ногу на порог двери, тем самым не давал его супруге закрыть перед тем входную дверь. Когда его супруга пыталась закрыть перед фио входную дверь, фио схватил ее, как она пояснила и показала, своей правой рукой за волосы, тем самым продвинулся к ней ближе на расстояние, как он также понял со слов супруги примерно на 20-30 см., и стал говорить в ее адрес словесные угрозы убийством: «Коза, я тебя убью, убью, убью!». Освободить руку фио со своих волос, она вновь попыталась закрыть перед последним дверь, в этот момент фио моментально достал своей правой рукой из правого кармана свои брюк ножницы и, подняв их в руке над своей головой, направил их острие в сторону супруги, а именно в область лица и груди, как рассказала и показала его супруга, также в этот момент фио высказывал в ее адрес словесные угрозы: «Коза, я тебя убью, убью, убью!».

Показаниями свидетеля фио, оглашенных в судебном заседании в порядке ч. 1 ст. 281 УПК РФ (т.1, л.д. 198-201), из которых следует, что фио приходится ему сыном. В настоящее время своего сына может охарактеризовать с удовлетворительной стороны, так как последний перестал злоупотреблять спиртными напитками, в состоянии алкогольного опьянения вести себя агрессивно и совершать противоправные деяния, начал работать. Такое поведение сына наблюдается им уже на протяжении 11 месяцев, после освобождения того из мест лишения свободы. Ранее сын характеризовался только с отрицательной стороны, так как постоянно злоупотреблял спиртными напитками, а в состоянии алкогольного опьянения вел себя агрессивно, требовал у них с матерью деньги на алкоголь, угрожал ему и матери физической расправой. В связи с чем неоднократно был судим по статье 119 УК РФ за угрозу убийством и отбывал наказание. дата в течение всего дня он находился у себя дома по месту жительства. Кроме него дома находилась его супруга фио Этого же дня в время ему позвонила фио, которая приходится ему и его супруге знакомой. фио попросила подозвать к телефону его супругу. Когда он нашел свою супругу в палисаднике во дворе дома, то передал ей трубку, и дальше уже она стала разговаривать с фио После чего он зашел обратно в дом. О чем разговаривали его супруга и фио, он не знает, так как не слышал, да и собственно не собирался слушать, так как ему это было не интересно. Уже после их разговора, супруга ему рассказала, что фио звонила им и жаловалась на то, что их сын приходил к ней сегодня, то есть дата, в дом, пугал ее, бил и угрожал ей убийством. На что его супруга сказала фио, чтобы та звонила в полицию, а не им. Обстоятельства совершенных его сыном преступлений в отношении фио ему не известны.    

Протоколом осмотра места происшествия от дата, согласно которому произведён осмотр квартиры, расположенной по адресу: адрес. Зафиксирована обстановка в квартире. В ходе осмотра места происшествия изъяты металлические ножницы (т. 1, л.д. 74-83).

Протоколом осмотра места происшествия от дата, согласно которому с участием потерпевшей фио произведён осмотр двора и квартиры, расположенных по адресу: адрес. Зафиксирована обстановка во дворе и в квартире. Участвующая в осмотре потерпевшая фио пояснила, что дата, в период с время до время, когда она находилась в помещении кухни и мыла посуду возле мойки, к ней в дом проник фио, нанёс ей один удар кулаком своей правой руки в лобную часть головы. Также фио, в период времени с время по время дата, находясь на крыльце, расположенном возле входной двери в квартиру, хватал ее за волосы и угрожал ей убийством при помощи металлических ножниц, которые он достал правой рукой из кармана своих брюк. В ходе осмотра места происшествия ничего не изъято (т. 2, л.д. 77-82).

Протоколом выемки от дата, согласно которому у потерпевшей фио изъят мобильный телефон марки «Apple iPhone 11», IMEI 2: 350537090304772, в полимерном корпусе черного цвета (т. 2, л.д. 45-49).

Протоколом осмотра предметов от дата, согласно которому с участием потерпевшей фио произведён осмотр мобильного телефона марки «Apple iPhone 11», IMEI 2: 350537090304772, в полимерном корпусе черного цвета. При просмотре вызовов на телефоне установлено, что на него дата в время абонентского номера телефон под обозначением «Мама Коли» поступил входящий звонок, длительность разговора составила 19 секунд. Участвующая в ходе осмотра фио пояснила, что указанный абонентский номер принадлежит матери фио – фио В вышеуказанные дату и время ей с данного абонентского номера телефона звонил фио и невнятной и неразборчивой речью что-то пытался ей рассказать, она, поняв, что фио находится в состоянии алкогольного опьянения, и, не желая с ним общаться, сбросила звонок. При дальнейшем просмотре вызовов на телефоне установлено, что с него дата в время на абонентский номер телефон под обозначением «Отец Коли» был произведен исходящий звонок, длительность разговора составила 1 минуту. Участвующая в ходе осмотра фио пояснила, что указанный абонентский номер принадлежит отцу фио – фио В вышеуказанные дату и время она со своего телефона звонила по абонентскому номеру телефон под обозначением «Отец Коли», чтобы выяснить у родителей фио, почему их сын, находясь неадекватном и агрессивном состоянии, вторгся в ее дом, испугав тем самым ее, и, находясь у нее в доме, высказывал в ее адрес угрозы убийством и нанес ей побои (т. 2, л.д. 50-58).

Протоколом осмотра предметов от дата, согласно которому произведён осмотр металлических ножниц. Указанные ножницы полностью состоят из металла серебристого цвета. Общая длина указанных ножниц составляет 17 см. Ножницы состоят из двух частей, соединенных между собой металлической клепкой диаметром 0,5 см. Данные ножницы по всей поверхности имеют многочисленные царапины и следы коррозии, на одном из лезвий ножниц у металлической клепки имеется надпись: «З¦Н», а чуть ниже указанной надписи имеется число: «60» (т. 2, л.д. 68-73).

Протоколом предъявления предмета для опознания от дата, согласно которому фио опознала Результат опознания:
потерпевшая фио опознала металлические ножницы, при помощи которых дата в период с время до время фиоА, находясь около входной двери в ее квартиру, расположенную по адресу: адрес, угрожал ей убийством, а именно направлял остриё указанных ножниц в ее сторону, конкретнее в область ее головы, и высказывал при этом в ее адрес слова угрозы убийством: «Я тебя убью, убью, убью!» (т. 2, л.д. 62-67).

Заявлением о преступлении от фио от дата, согласно которому она просит в соответствии с действующим законодательством РФ привлечь к ответственности фио, который дата около время по адресу: адрес, высказывал в ее адрес слова угрозы убийством, при этом замахивался предметом – металлическими ножницами, от чего она сильно испугалась за свою жизнь, при этом он без ее согласия зашел в дом и совершил в отношении нее противоправные действия (т. 1, л.д. 20).

Рапортом об обнаружении признаков преступления от дата, в котором УУП ОУУП и ПДН ОМВД России по г. Судаку фио доложил, что у нее на рассмотрении находится материал проверки КУСП № 2041 от дата по факту причинения телесных повреждений гражданке фио, паспортные данные, фио, паспортные данные, согласно заключению эксперта № 59 от дата у гр. фио имеются телесные повреждения, которые не повлекли за собой кратковременное расстройство здоровья и относятся к повреждениям, не причинившим вред здоровью. По данному факту проводилась проверка, принято решение о передаче данного материала в Мировой суд г. Судака для принятия решения. Также в ходе проведения проверки было установлено, что гр. фио высказывал угрозу убийством гражданке фио, при этом держал в руке ножницы. Данные угрозы гражданка фио восприняла реально и опасалась за свою жизнь и здоровье. В действиях гр. фио формально усматриваются признаки преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 119 УК РФ (т. 1, л.д. 23).

Копией протокола осмотра места происшествия от дата, согласно которому осмотрена комната частного домовладения, расположенного по адресу: адрес. Зафиксирована обстановка в комнате. Участвующая в осмотре фио указала на место совершения в отношении нее противоправных действий, а именно причинения ей телесных повреждений малознакомым мужчиной. В ходе осмотра места происшествия ничего не изымалось (т. 1, л.д. 30-32).

Копией заключения эксперта № 59 от дата, согласно которому фио причинены следующие телесные повреждения: ушиб мягких тканей лобной области слева. Данное телесное повреждение могло быть причинено от воздействия тупого предмета дата, не повлекло за собой кратковременное расстройство здоровья и относятся к повреждениям, не причинившим вред здоровью (т. 1, л.д. 37-38).        

Кроме признательных показаний подсудимого, его вина в преступлении, предусмотренном ч. 1 ст. 139 УК РФ подтверждается показаниями потерпевшей, оглашенными  в судебном заседании в порядке ч. 1 ст. 281 УПК РФ, показаниями свидетелей фио, фио, а также показаниями свидетелей фио, фио, оглашенными в судебном заседании в порядке ч. 1 ст. 281 УПК РФ, подробно изложенными в приговоре суда, а также иными доказательствами, исследованными в судебном заседании, а именно.

Протоколом осмотра места происшествия от дата, согласно которому с участием потерпевшей фио произведён осмотр двора и квартиры, расположенных по адресу: адрес. Зафиксирована обстановка во дворе и в квартире. Участвующая в осмотре потерпевшая фио пояснила, что дата, в период с время до время, когда она находилась в помещении кухни и мыла посуду возле мойки, к ней в дом проник фио, нанёс ей один удар кулаком своей правой руки в лобную часть головы. Также фио, в период времени с время по время дата, находясь на крыльце, расположенном возле входной двери в квартиру, хватал ее за волосы и угрожал ей убийством при помощи металлических ножниц, которые он достал правой рукой из кармана своих брюк. В ходе осмотра места происшествия ничего не изъято (т. 2, л.д. 77-82).

Протоколом выемки от дата, согласно которому у потерпевшей фио изъят мобильный телефон марки «Apple iPhone 11», IMEI 2: 350537090304772, в полимерном корпусе черного цвета (т. 2, л.д. 45-49).

Протоколом осмотра предметов от дата, согласно которому с участием потерпевшей фио произведён осмотр мобильного телефона марки «Apple iPhone 11», IMEI 2: 350537090304772, в полимерном корпусе черного цвета. При просмотре вызовов на телефоне установлено, что на него дата в время абонентского номера телефон под обозначением «Мама Коли» поступил входящий звонок, длительность разговора составила 19 секунд. Участвующая в ходе осмотра фио пояснила, что указанный абонентский номер принадлежит матери фио – фио В вышеуказанные дату и время ей с данного абонентского номера телефона звонил фио и невнятной и неразборчивой речью что-то пытался ей рассказать, она, поняв, что фио находится в состоянии алкогольного опьянения, и, не желая с ним общаться, сбросила звонок. При дальнейшем просмотре вызовов на телефоне установлено, что с него дата в время на абонентский номер телефон под обозначением «Отец Коли» был произведен исходящий звонок, длительность разговора составила 1 минуту. Участвующая в ходе осмотра фио пояснила, что указанный абонентский номер принадлежит отцу фио – фио В вышеуказанные дату и время она со своего телефона звонила по абонентскому номеру телефон под обозначением «Отец Коли», чтобы выяснить у родителей фио, почему их сын, находясь неадекватном и агрессивном состоянии, вторгся в ее дом, испугав тем самым ее, и, находясь у нее в доме, высказывал в ее адрес угрозы убийством и нанес ей побои (т. 2, л.д. 50-58).

Копией выписки из ЕГРН от дата, согласно которой жилая квартира, расположенная по адресу: адрес, принадлежит фио, паспортные данные, на праве собственности (т. 1, л.д. 161-163).

Заявлением о преступлении от фио от дата, согласно которому она просит в соответствии с действующим законодательством РФ привлечь к ответственности фио, который дата около время по адресу: адрес, высказывал в ее адрес слова угрозы убийством, при этом замахивался предметом – металлическими ножницами, от чего она сильно испугалась за свою жизнь, при этом он без ее согласия зашел в дом и совершил в отношении нее противоправные действия (т. 1 л.д. 22).

Заявлением о преступлении от фио от дата, согласно которому она просит привлечь к уголовной ответственности фио, паспортные данные, который без ее разрешения и согласия, а также против ее воли дата в период времени с время до время незаконно проник в ее жилище, расположенное по адресу: адрес (т. 1, л.д. 85).

Рапортом об обнаружении признаков преступления от дата, в котором старший дознаватель ОД ОМВД России по г. Судаку майор юстиции фио доложил, что в ходе расследования по уголовному делу № 12401350021000183, возбужденному по ч. 1 ст. 119 УК РФ, было установлено, что дата примерно в время фио, находясь по адресу: адрес, незаконно проник в жилище, расположенное на территории вышеуказанного участка, принадлежащего фио, против воли последней (т. 1, л.д. 88).

Рапортом об обнаружении признаков преступления от дата, в котором старший следователь Белогорского межрайонного следственного отдела Главного следственного управления Следственного комитета Российской Федерации по Республике Крым и адрес капитан юстиции фио доложил о том, что дата в Белогорский межрайонный следственный отдел Главного следственного управления Следственного комитета Российской Федерации по Республике Крым и адрес из ОМВД России по адрес поступил материал проверки по факту незаконного проникновения фио, паспортные данные, в жилище фио, паспортные данные, расположенное по адресу: адрес (т. 1, л.д. 84).

Копией протокола осмотра места происшествия от дата, согласно которому осмотрена комната частного домовладения, расположенного по адресу: адрес. Зафиксирована обстановка в комнате. Участвующая в осмотре фио указала на место совершения в отношении нее противоправных действий, а именно причинения ей телесных повреждений малознакомым мужчиной. В ходе осмотра места происшествия ничего не изымалось (т. 1, л.д. 30-32).

Копией заключения эксперта № 59 от дата, согласно которому фио причинены следующие телесные повреждения: ушиб мягких тканей лобной области слева. Данное телесное повреждение могло быть причинено от воздействия тупого предмета дата, не повлекло за собой кратковременное расстройство здоровья и относятся к повреждениям, не причинившим вред здоровью (т. 1, л.д. 37-38).

Оценив исследованные доказательства в их совокупности, суд находит доказанной вину подсудимого в совершении инкриминируемых преступлений.

Все вышеперечисленные доказательства суд рассматривает как допустимые, поскольку они добыты, закреплены и исследованы в соответствии с действующим уголовно-процессуальным законодательством.

Оценивая исследованные доказательства с позиции относимости, допустимости и достоверности, суд приходит к выводу, что собранные доказательства в совокупности достаточны для разрешения уголовного дела, а потому суд находит вину подсудимого фио в совершении указанных преступлений установленной и доказанной.  

С учетом сведений о личности подсудимого фио, обстоятельств совершенных им преступлений, у суда не имеется оснований сомневаться в его вменяемости в отношении инкриминируемых ему деяний. Суд считает, что фио является вменяемым в отношении инкриминируемых ему преступлений и подлежит на основании ст. 19 УК РФ уголовной ответственности по предъявленному обвинению. 

Действия фио подлежат квалификации по ч.1 ст.119 УК РФ – угроза убийством, если имелись основания опасаться осуществления этой угрозы; по ч.1 ст. 139 УК РФ - незаконное проникновение в жилище, совершенное против воли проживающего в нем лица.

Оснований для постановления приговора без назначения наказания, освобождения подсудимого от наказания или применения отсрочки от отбывания наказания не имеется.

При назначении подсудимому наказания, суд в соответствии со ст. 6, 43, ч. 3 ст. 60 УК РФ учитывает характер, степень общественной опасности совершенных преступлений и личность виновного, обстоятельства, смягчающие и отягчающие наказание, влияние назначенного наказания на исправление подсудимого и на условия жизни его семьи.    

Судом установлено, что фио по месту жительства характеризуется с посредственной стороны, по месту работы – с положительной стороны; на учете у врачей психиатра и нарколога не состоит (т. 2 л.д. 42); официально трудоустроен.

Обстоятельством, смягчающим наказание фио по всем инкриминируемым преступлениям, суд, признает в соответствии с ч. 2 ст. 61 УК РФ признание вины, раскаяние в содеянном, неудовлетворительное состояние здоровья близких родственников, участие в волонтерской деятельности, положительную характеристику с настоящего места работы.

Учитывая характер и степень общественной опасности преступлений, обстоятельства их совершения, личность фио, имеющего судимость, за ранее совершенное преступление, предусмотренное п. «в» ч. 2 ст. 158 УК РФ по приговору Судакского городского суда Республики Крым от дата, суд в соответствии с п. «а» ч. 1ст. 63 УК РФ, признает в качестве обстоятельства, отягчающего наказание подсудимого – рецидив преступлений.

С учетом фактических обстоятельств совершенных преступлений и степени их общественной опасности, суд не находит оснований для применения правил ч. 3 ст. 68 УК РФ и назначает наказание фио с учетом ч. 2 ст. 68 УК РФ.

Принимая во внимание обстоятельства и тяжесть совершенных преступлений, личность подсудимого, характер его действий, наличия смягчающих и наличия отягчающего наказания обстоятельства, суд считает необходимым назначить фио наказание в виде лишения свободы по ч. 1 ст. 119 УК РФ, вместе с тем, данных о личности подсудимого фио, наличия совокупности смягчающих наказание обстоятельств, суд приходит к выводу о возможности его исправления без реального отбывания наказания в местах лишения свободы, но в условиях принудительного привлечения к труду и считает возможным, в соответствии  со ст. 53.1 УК РФ, заменить назначенное ему наказание по ч. 1 ст. 119 УК РФ в виде лишения свободы принудительными работами на тот же срок, с удержанием части заработной платы в доход государства; наказание в виде исправительных работ по ч. 1 ст. 139 УК с применением положений ч. 2 ст. 69 УК РФ по совокупности преступлений путем поглощения менее строгого наказания более строгим, так как такое наказание будет способствовать исправлению подсудимого и соответствовать принципам справедливости и соразмерности, отвечающим целям ч. 2 ст. 43 УК РФ, а именно служит целям исправления подсудимого и предупреждения совершения им новых преступлений.  

С учетом обстоятельств дела, характера и тяжести содеянного преступления, вышеприведенных данных о личности подсудимого, наличие смягчающих наказание обстоятельств, суд не находит оснований для применения ст. 73 УК РФ при назначении наказания, поскольку условное осуждение не будет соответствовать целям и задачам уголовного наказания.

Оснований для изменения категорий преступлений в порядке ч. 6 ст. 15 УК РФ по данному уголовному делу не имеется, поскольку совершенные фио преступления по данным эпизодам и так относятся к категориям преступлений небольшой тяжести.

Каких-либо исключительных обстоятельств, связанных с целями и мотивами совершенных преступлений, позволяющих применить положения ст. 64 УК РФ, не установлено.

Поскольку, преступления совершены фио до вынесения приговора Судакского городского суда Республики Крым от дата, суд применяет правила ч. 5 ст. 69 УК РФ и определяет окончательное наказание путем частичного сложения наказания, назначенного по настоящему приговору и наказания по приговору от дата. 

Меру пресечения в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении отменить по вступлению приговора в законную силу. 

Меры по обеспечению возмещения вреда, причиненного преступлением, и возможной конфискации имущества по делу не принимались.

Вопрос о вещественных доказательствах следует разрешить в порядке ст. 81 УПК РФ. 

Процессуальных издержек не имеется.

На основании изложенного и руководствуясь ст. ст. 303-310 УПК РФ, -

ПРИГОВОРИЛ:

Признать фио виновным в совершении преступлений, предусмотренных ч. 1 ст. 119, ч. 1 ст. 139 УК РФ и назначить ему наказание:

- по ч. 1 ст. 119 УК РФ в виде 10 месяцев лишения свободы. 

На основании ч. 2 ст. 53.1 УК РФ наказание фио в виде лишения свободы заменить принудительными работами на срок 10 месяцев с удержанием в доход государства 10 % из заработной платы с перечислением на счет соответствующего территориального органа уголовно-исполнительной системы;

- по ч. 1 ст. 139 УК РФ в виде исправительных работ сроком на 6 месяцев с удержанием из заработной платы осужденного в доход государства 10 %.

Согласно ч. 2 ст. 69 УК РФ по совокупности преступлений путем поглощения менее строгого наказания более строгим, назначить фио наказание в виде принудительных работ на срок 10 месяцев с удержанием в доход государства 10 % из заработной платы с перечислением на счет соответствующего территориального органа уголовно-исполнительной системы.  

В соответствии с ч. 5 ст. 69 УК РФ, по совокупности преступлений, путем частичного сложения наказания, назначенного по настоящему приговору, с наказанием по приговору Судакского городского суда Республики Крым от 19 ноября 2024 года, окончательно назначить фио наказание в виде принудительных работ на 1 (один) год 10 (десять) месяцев с удержанием в доход государства 10 % из заработной платы с перечислением на счет соответствующего территориального органа уголовно-исполнительной системы. 

Направить фио к месту отбывания наказания за счет государства самостоятельно в порядке, предусмотренном ст. 60.2 УИК РФ.

Возложить на  фио обязанность в течение 10 суток со дня вступления приговора в законную силу получить и исполнить предписание территориального органа уголовно-исполнительной системы о направлении к месту отбывания принудительных работ.

Разъяснить осужденному, что в случае уклонения от получения предписания территориального органа уголовно-исполнительной системы о направлении к месту отбывания принудительных работ или неприбытия к месту отбывания наказания в установленный в предписании срок, осужденный объявляется в розыск и подлежит задержанию, после чего суд разрешает вопрос о заключении осужденного под стражу и замене принудительных работ лишением свободы.

Срок отбывания наказания в виде принудительных работ исчислять со дня прибытия фио к месту отбывания наказания в исправительный центр. 

Меру пресечения в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении в отношении фио – отменить после вступления приговора суда в законную силу. 

Вещественные доказательства по делу:

- мобильный телефон марки «Apple iPhone 11» IMEI 2: 350537090304772, в корпусе черного цвета – оставить по принадлежности потерпевшей фио;

- металлические ножницы, хранящиеся в комнате хранения вещественных доказательств Белогорского межрайонного следственного отдела Главного следственного управления Следственного комитета Российской Федерации по Республике Крым и адрес, расположенного по адресу: адрес – уничтожить (т. 1, л.д. 78-79, 80).

Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Судакский городской суд Республики Крым через судебный участок № 86 Судакского судебного района (городской округ Судак) Республика Крым, в течение 15 суток со дня провозглашения. 

В случае подачи апелляционной жалобы осужденный вправе ходатайствовать об участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, пригласить защитника по соглашению для участия в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, вправе ходатайствовать перед судом о назначении защитника или вправе отказаться от защитника. При этом о желании либо нежелании своего участия в рассмотрении дела судом апелляционной инстанции осужденный обязан указать, либо в своей апелляционной жалобе, либо в своих возражениях на апелляционные жалобы, представления других участников процесса или в письменном сообщении суду при получении копии апелляционной жалобы, представления других участников процесса.

Мировой судья


/подпись/


А.А. Максименко

Копия верна:

Мировой судья:




Секретарь:

