Дело № 1-86-24/2023

ПОСТАНОВЛЕНИЕ

о прекращении уголовного дела

г. Судак                                                                           23 ноября 2023 года

Исполняющий обязанности мирового судьи судебного участка № 86 Судакского судебного района (городской округ Судак) Республики Крым – мировой судья судебного участка № 85 Судакского судебного района (городской округ Судак) Республики Крым Суходолов А.С.,

при секретаре судебного заседания фио,

с участием государственного обвинителя – помощника прокурора г. Судака фио,

защитника – адвоката фио, действующего на основании ордера № 636 от дата и удостоверения № 1014 от дата

представителя потерпевшего наименование организации - фио

потерпевшей фио

подсудимой фио,

рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело в отношении: 

фио  , паспортные данные, гражданки адрес, зарегистрированной по адресу: адрес, проживающей по адресу: Республика Крым, г.Судак, адрес, кооператив «Горный», д.46, не работающей, не замужней, имеющей высшее образование, на иждивении малолетнего ребенка, невоеннообязанной, ранее не судимой, русским языком владеет

в совершении преступлений, предусмотренных ч. 1 ст. 158, ч. 1 ст. 158 УК РФ, -

УСТАНОВИЛ: 

фио, совершила преступления против собственности, при следующих обстоятельствах.

1) дата, в дневное время, но не позднее время (более точное время в ходе дознания установить не представилось возможным), у фио, находящейся в торговом павильоне магазина «ORANGEVA», расположенного по адресу: адрес, возник преступный умысел, направленный на тайное хищение товарно-материальных ценностей, принадлежащих наименование организации, находившиеся на стеллажах названного магазина. 

Реализуя свой преступный умысел, фио, дата, в время, подойдя к указанным стеллажам, осознавая общественную опасность и противоправный характер своих действий, с целью хищения чужого имущества и дальнейшего обращения данного имущества в свою пользу, осознавая, что за ее преступными действиями никто не наблюдает, путем свободного доступа, тайно похитила со стеллажей следующие товарно–материальные ценности: парфюмерная вода наименование организации, в металлическом флаконе, стоимостью сумма, тональный крем для лица наименование организации, в стеклянном флаконе, стоимостью сумма, которые принадлежат наименование организации и распорядилась похищенным имуществом по своему усмотрению.

После чего, фио продолжая реализовывать свой корыстный умысел, направленный на тайное хищение чужого имущества, дата, в время, находясь в торговом павильоне магазина «ORANGEVA», расположенного по адресу: адрес, тайно похитила со стеллажей следующие товарно – материальные ценности: шампунь для волос наименование организации, в полимерном флаконе, стоимостью сумма, шампунь для волос наименование организации, в полимерном флаконе, стоимостью сумма, спрей для маски наименование организации, в полимерном флаконе, стоимостью сумма, принадлежащие наименование организации и распорядилась похищенным имуществом по своему усмотрению.  

Тем самым, фио, распорядившись похищенным имуществом по своему усмотрению, причинил наименование организации материальный ущерб на общую сумму сумма.

2) Далее, дата, в дневное время, но не позднее время (более точное время в ходе дознания установить не представилось возможным), у фио, находившейся в районе магазина «Fashion Room»,                           расположенного по адресу: адрес, возник преступный умысел, направленный на тайное хищение женского платья, находившегося на манекене, который был расположен на прилегающей территории вышеназванного магазина. 

Реализуя свой преступный умысел, фио, дата,          в время, подойдя к указанному манекену, осознавая общественную опасность и противоправный характер своих действий, с целью завладения чужим имуществом и дальнейшего обращения данного имущества в свою пользу, осознавая, что за её преступными действиями никто не наблюдает, путем свободного доступа, тайно похитила размещенное на манекене женское платье фирмы - производства «Raxelan», стоимостью сумма, которая принадлежит фио

После чего, фио, с места совершения преступления скрылась, распорядившись похищенным имуществом по своему усмотрению, причинив своими противоправными действиями материальный ущерб фио на общую сумму сумма.

Указанные действия суд квалифицирует по ч. 1 ст. 158, ч. 1 ст. 158 УК РФ как кражу, то есть тайное хищение чужого имущества.

Подсудимая фио в судебном заседании вину в совершении инкриминируемых ей преступлений признала, в содеянном раскаялась.

В судебном заседании оглашено ходатайство представителя потерпевшего фио о прекращении уголовного дела в отношении фио по ч. 1 ст. 158 УК РФ, в связи с примирением с подсудимой, ссылаясь на то, что подсудимая загладила причиненный вред, принесла свои извинения, между ними достигнуто примирение.

В судебном заседании оглашено ходатайство потерпевшей фио о прекращении уголовного дела в отношении фио по ч. 1 ст. 158 УК РФ, в связи с примирением с подсудимой, ссылаясь на то, что подсудимая загладила причиненный вред, принесла свои извинения, между ними достигнуто примирение.

В судебном заседании фио и ее защитником адвокатом фио заявлено ходатайство о прекращении уголовного дела в связи с примирением с потерпевшими. В судебном заседании подсудимая показала, что вину признает, в содеянном раскаивается, загладила причиненный ею потерпевшим вред.

Защитник подсудимой адвокат фио просил прекратить уголовное дело в связи с примирением сторон, так как подсудимая примирилась с потерпевшими и загладила причиненный вред. Также просит изменить меру пресечения на подписку о невыезде и надлежащем поведении.

Государственный обвинитель помощник прокурора города Судака Республики Крым фио в судебном заседании поддержала ходатайство потерпевших о прекращении уголовного дела в отношении фио в связи с примирением с подсудимой. Также просит изменить меру пресечения на подписку о невыезде и надлежащем поведении.

Выслушав представителя потерпевшего, потерпевшую, прокурора, подсудимую, защитника, суд приходит к следующему. 

В соответствии с требованиями п. 3 ч. 1 ст. 254 УПК РФ суд прекращает уголовное дело в судебном заседании в случае, предусмотренном статьей 25 УПК РФ на основании заявления потерпевшего или его законного представителя в отношении лица, обвиняемого в совершении преступления небольшой или средней тяжести в случаях, предусмотренных ст. 76 УК РФ, если это лицо примирилось с потерпевшим и загладило причиненный ему вред. 

В соответствии с законом потерпевший или его законный представитель имеют право заявить ходатайство о примирении с подсудимым на любой стадии уголовного судопроизводства. Законодателем не предусмотрено каких-либо ограничений в применении правил, предусмотренных ст. 76 УК РФ, при наличии обвинения по ч. 1 ст. 158 УК РФ.

Произвольный отказ в прекращении уголовного дела в связи с примирением сторон не допускается. Данная правовая позиция была подтверждена Конституционным Судом РФ в определении от дата №860-О-О.

фио обвиняется органом предварительного расследования в совершении преступлений, которые в соответствии со ст. 15 УК РФ относятся к категории преступлений небольшой тяжести, стороны достигли примирения, подсудимая принесла извинения потерпевшим, которые их приняли, возместила материальный ущерб, тем самым загладила причиненный ею потерпевшим вред.

Учитывая наличие выраженного свободно, а не по принуждению волеизъявления потерпевших, чье право, охраняемое уголовным законом, нарушено в результате преступлений, изменение степени общественной опасности деяния после заглаживания вреда, личность фио, которая ранее не судима (т. 1 л.д. 162-163), на учете у врача-нарколога и врача-психиатра не состоит (т. 1 л.д. 166), по месту жительства характеризуется посредственно (т. 1 л.д. 167), признание ею вины, суд не усматривает оснований для отказа в удовлетворении заявленного потерпевшими ходатайства о прекращении уголовного дела в отношении фио в связи с примирением, в соответствии с требованиями ст. 254 УПК РФ.

Гражданский иск по делу заявлен не был.

Судьбу вещественных доказательств суд разрешает в порядке ст. 81 УПК РФ.  

Мера пресечения виде домашнего ареста подлежит изменению на более мягкую, поскольку изменились основания для ее избрания.

Процессуальные издержки, предусмотренные ст. 131 ч. 2 п. 5 УПК РФ, составляющие суммы, подлежащие выплате адвокату за оказание юридической помощи в суде, взысканию с подсудимого не подлежат, поскольку в данном случае участие защитника в уголовном судопроизводстве являлось обязательным в соответствии с п. 10 ст. 316, п. 7 ч. 1 ст. 51 УПК РФ.

На основании изложенного, руководствуясь ст. 76 УК РФ, ст. 25, 110, 254, 256 УПК РФ, суд, - 

ПОСТАНОВИЛ:

Ходатайство представителя потерпевшего фио, потерпевшей фио о прекращении уголовного дела в связи с примирением с подсудимой фио Дианой – удовлетворить.

фио  освободить от уголовной ответственности, прекратить в отношении нее уголовное дело № 1-86-24/2023 по ч. 1 ст. 158, ч. 1 ст. 158 Уголовного кодекса РФ на основании ст. 76 Уголовного кодекса РФ – в связи с примирением с потерпевшим.

Вещественные доказательства по уголовному делу: 

- женское платье оранжевого цвета 38-го размера наименование организации, оставить у потерпевшей; 

- парфюмерную воду фирмы - производства «Montale Chocolate Greedy 50 ml» в металлическом флаконе, шампунь для волос фирмы - производства «Gliss Kur 400 мл» в полимерном флаконе, тональный крем для лица фирмы - производства «L'Oreal Alliance Perfect 30 мл» в стеклянном флаконе, шампунь для волос фирмы - производства «Concept Fusion 1000 мл» в полимерном флаконе, спрей для маски фирмы - производства «Concept Fusion 240 мл» в полимерном флаконе оставить у потерпевшего; 

- диск с видеозаписью хранить в материалах уголовного дела.

Процессуальные издержки, связанные с вознаграждением труда защитника, возместить за счет федерального бюджета.

Меру пресечения в виде домашнего ареста изменить на подписку о невыезде и надлежащем поведении. Меру пресечения в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении оставить фио до вступления постановления в законную силу, после вступления постановления в законную силу – отменить. 

Постановление может быть обжаловано в Судакский городской суд Республики Крым в течение пятнадцати суток со дня его вынесения путем подачи жалобы (представления) через судебный участок № 86 Судакского судебного района (городской округ Судак) Республики Крым.

Мировой судья                                                                         А.С.Суходолов
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