ПОСТАНОВЛЕНИЕ

о прекращении уголовного дела

31 октября 2017 года




                 Дело №1-9-18/2017

                                                                                                        №01-0018/9/2017

Мировой судья судебного участка №9 Киевского судебного района города Симферополь (г.Симферополь, ул.Киевская, 55/2, кабинет №55) Проценко Т.А., 

при секретаре судебного заседания Лукьяненко Ю.А.,

с участием государственного обвинителя в лице помощника прокурора Киевского района г.Симферополь фио, предоставившего удостоверение №... от 28 апреля 2017 года, 

подсудимого фио, 

защитника – адвоката фио, предоставившего удостоверение №... от 17 мая 2017 года, 

рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело по обвинению

фио, паспортные данные ..., гражданина Российской Федерации, имеющего неполное высшее образование, не женатого, имеющего малолетнего ребенка, трудоустроенного в Российском объединении инкассации «...» Центрального банка Российской Федерации инкассатором-охранником, военнообязанного, ранее не судимого, зарегистрированного и   проживающего по адресу: адрес, которому избрана мера процессуального принуждения в виде обязательства о явке, 

обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного частью 3 статьи 327 Уголовного кодекса Российской Федерации,

установил:

фио совершил использование заведомо подложного документа при следующих обстоятельствах:

в октябре 2016 года фио, не имеющий право на управление транспортными средствами, находился на территории г.Симферополя, где у него возник преступный умысел, направленный на использование заведомо подложного документа - водительского удостоверения, предоставляющего ему право на управление транспортными средствами, с целью предъявления его сотрудникам Управления ГИБДД по Республике Крым.

Во исполнение своего преступного умысла, в один из дней первой декады декабря 2016 года, точные дата и время дознанием не установлены, фио приобрел у неустановленного дознанием лица заведомо подложный документ, а именно водительское удостоверение Украины на его имя, с его фотографией, серии ВАЕ телефон, выданное ОРЭР ГАИ по обслуживанию г.Симферополь, Симферопольского и Бахчисарайского районов 11 апреля 2013 года, предоставляющее ему право на управление транспортными средствами категории «В» сроком до 2043 года.

Реализуя свой преступный умысел, 23 декабря 2016 года примерно в 11 часов фио управлял принадлежащим ему автомобилем марки марка автомобиля с государственным регистрационным знаком «...». Проезжая около дома №6 по адрес в г.Симферополе, фио был остановлен сотрудниками ДПС ОВД ПС ГИБДД УМВД по г.Симферополю для проверки документов. По требованию сотрудника полиции фио предъявил указанное подложное водительское удостоверение на его имя, тем самым использовал данный подложный документ.

23 декабря 2016 года в период времени с 11 часов 15 минут до 11 часов 30 минут указанное подложное водительское удостоверение было изъято в установленном законном порядке сотрудниками полиции по адресу: адрес.

Согласно заключению эксперта ЭКЦ МВД по Республике Крым №3 от 16 января 2017 года, бланк изъятого водительского удостоверения не соответствует установленному образцу бланка водительского удостоверения Украины, изображения бланка в представленном водительском удостоверении выполнены способом струйной печати с использованием копировально-множительной техники.

В судебном заседании подсудимый фио с обвинением согласился, вину признал в полном объеме, в присутствии своего защитника поддержал заявленное  ходатайство о постановлении в отношении него приговора без проведения судебного разбирательства по делу, пояснив, что данное ходатайство им заявлено осознанно и добровольно, после предварительной консультации с защитником, суть заявленного ходатайства и последствия удовлетворения его судом он осознает. 

В судебном заседании защитник поддержал ходатайство своего подзащитного. Также заявил ходатайство о прекращении в отношении фио уголовного преследования в связи с деятельным раскаянием. Ходатайство мотивировано тем, что фио инкриминируется преступление небольшой тяжести. Преступление, предусмотренное частью 3 стать 327 УК РФ является преступлением с формальным составом, гражданский иск по делу не заявлялся. На иждивении у фио находится малолетний ребенок. фио имеет постоянное место жительства, более того занимается общественно полезным трудом, работает на должности инкассатора - охранника в Российском объединении инкассации «...» Центрального банка Российской Федерации, что связано, в том числе и с повышенным риском, имеет положительные характеристики с места работы и жительства, на учетах в наркологическом и психиатрическом диспансерах не состоит, совмещает работу с получением образования, а именно является студентом ФГАОУ ВО «КФУ им.фио». Ранее не судим. Данные о личности фио позволяют сделать вывод о его благонадежности и наличии прочных социальных связей. фио при производстве предварительного следствия в форме дознания, свою вину в инкриминируемом ему преступлении признал полностью, в содеянном искренне раскаялся. Более того, фио написал явку с повинной, благодаря чему преступление было раскрыто, активно содействовал раскрытию и расследованию инкриминируемого ему преступления, в связи с чем перестал быть общественно опасным.

Государственный обвинитель не возражал против применения в отношении подсудимого особого порядка принятия решения по делу, и не возражал против прекращения уголовного дела в отношении фио в связи с деятельным раскаянием.

Принимая во внимание, что во время производства по делу были установлены все обстоятельства, при которых возможно постановить приговор без проведения судебного разбирательства, подсудимый фио понимает существо предъявленного ему обвинения и соглашается с ним в полном объеме, он своевременно, добровольно и в присутствии защитника заявил ходатайство об особом порядке, осознает характер и последствия заявленного им ходатайства, у государственного обвинителя и защитника не имеется возражений против рассмотрения дела в особом порядке, полагаю возможным рассмотреть данное уголовное дело в особом порядке.  

При таких обстоятельствах, суд приходит к выводу, что обвинение, с которым согласился подсудимый, обосновано и подтверждается доказательствами, собранными по уголовному делу. 

Мировой судья согласен с квалификацией действий фио по части 3 статьи 327 Уголовного кодекса Российской Федерации, как  использование заведомо подложного документа.

Защитником подсудимого фио заявлено ходатайство о прекращении уголовного дела и об освобождении его от уголовной ответственности в связи с деятельным раскаянием. 

Согласно части 1 статьи 28 Уголовного кодекса Российской Федерации, суд, а также следователь с согласия руководителя следственного органа или дознаватель с согласия прокурора вправе прекратить уголовное преследование в отношении лица, подозреваемого или обвиняемого в совершении преступления небольшой или средней тяжести, в случаях, предусмотренных частью первой статьи 75 Уголовного кодекса Российской Федерации.

Согласно  части 1 статьи 75 Уголовного кодекса Российской Федерации, лицо, впервые совершившее преступление небольшой или средней тяжести, может быть освобождено от уголовной ответственности, если после совершения преступления добровольно явилось с повинной, способствовало раскрытию и расследованию этого преступления, возместило ущерб или иным образом загладило вред, причиненный этим преступлением, и вследствие деятельного раскаяния перестало быть общественно опасным.

Выслушав мнение участников судебного разбирательства и исследовав представленные доказательства, прихожу к убеждению, что заявленное ходатайство является обоснованным и подлежит удовлетворению по следующим обстоятельствам.

Так, в ходе рассмотрения уголовного дела установлено, что фио ранее к уголовной ответственности не привлекался. 

12 сентября 2017 года фио дал признательные показания работникам правоохранительных органов, в котором указал о событиях преступления (л.д.61-62). Данное обстоятельство нашло свое отражение в обвинительном акте, в котором также указано наличие обстоятельств смягчающих наказание фио – его явка с повинной и наличие у последнего малолетних детей.

Приведенные обстоятельства свидетельствуют о том, что фио деятельно раскаялся, добровольно и чистосердечно сообщив о своей роли в совершении преступления и иных лицах, принимавших участие в его совершении.

Вся совокупность обстоятельств, характеризующих поведение фио после совершения им преступления, а также данные о его личности убедительно свидетельствует о том, что на момент рассмотрения уголовного дела судом фио перестал быть общественно опасным и это дает суду основание для освобождения подсудимого от уголовной ответственности за совершенное преступление.

Судом установлено, что фио совершил преступление небольшой тяжести, ранее к уголовной ответственности не привлекался, сообщив правоохранительным органам о своей роли в совершении преступления, активного способствовал его раскрытию и расследованию, вследствие чего перестал быть общественно опасным.

Учитывая все обстоятельства дела в их совокупности, прихожу к выводу, что заявленное ходатайство подлежит удовлетворению и уголовное дело в отношении фио, обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного частью 3 статьи 327 Уголовного кодекса Российской Федерации подлежит прекращению.

На основании статьи 75 Уголовного кодекса Российской Федерации и руководствуясь статьями 28, 239, 254, 256 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, мировой судья- 

постановил:

удовлетворить ходатайство защитника подсудимого фио о прекращении производства по уголовному делу в связи с деятельным раскаянием.

Уголовное дело №1-9-18/2017 (01-0018/9/2017) по обвинению фио, паспортные данные, в совершении преступления, предусмотренного частью 3 статьи 327 Уголовного кодекса Российской Федерации  прекратить  в связи с деятельным раскаянием.

Меру пресечения, избранную фио, паспортные данные, отменить с момента вступления постановления в законную силу.

Вещественное доказательство – водительское удостоверение ВАЕ №... от 11 апреля 2013 года на имя фио, хранить в материалах настоящего уголовного дела в течение всего срока хранения последнего. 

Постановление может быть обжаловано в Киевский районный суд г.Симферополь через мирового судью судебного участка №9 Киевского судебного района г.Симферополь в течение десяти суток со дня его вынесения.

Мировой судья 




               Т.А. Проценко

