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ПРИГОВОР

ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

27 января 2026 года






пгт. Черноморское                                             

Суд в составе председательствующего мирового судьи судебного участка №93 Черноморского судебного района (Черноморский район) Республики Крым


- Дерюгина Д.О.,

при секретаре судебного заседания 

                                 - ФИО8,

с участием государственного обвинителя – 

помощника прокурора Черноморского района

Республики Крым





                       - ФИО2,

потерпевшего






             - ФИО1,

подсудимого






                         - Садыкова В.Ю.,

защитника-адвоката





                         - ФИО3,

рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело в отношении

Садыкова В.Ю., ПАСПОРТНЫЕ ДАННЫЕ, гражданина Российской Федерации, невоеннообязанного, имеющего среднее образование, не женатого, официально не трудоустроенного, работающего неофициально по найму, не состоящего на учете у врача-нарколога и врача-психиатра, зарегистрированного и фактически проживающего по адресу: АДРЕС,  ранее не судимого,

обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст.112 УК РФ,-

УСТАНОВИЛ:

Садыков В.Ю. совершил умышленное причинение средней тяжести вреда здоровью ФИО1, не опасного для жизни человека и не повлекшего последствий, указанных в статье 111 УК РФ, но вызвавшего длительное расстройство здоровья у последнего, при следующих обстоятельствах.

Примерно в ВРЕМЯ ДАТА, Садыков В.Ю., находился возле гостиницы НАИМЕНОВАНИЕ ОРГАНИЗАЦИИ, расположенной по адресу: АДРЕС, на почве личных неприязненных отношений, вступил в конфликт с ФИО1, в ходе которого Садыков В.Ю., руководствуясь внезапно возникшим преступным умыслом, направленным на причинение телесных повреждений ФИО1, осознавая общественную опасность своих действий, предвидя возможность наступления общественно опасных последствий и желая их наступления, действуя умышленно, нанес один удар кулаком правой руки в область челюсти справа ФИО1, от чего последний упал на землю. После этого, Садыков В.Ю., продолжая реализацию своего преступного умысла, наклонился над лежащим на земле ФИО1 и нанес ему не менее 3 ударов кулаком правой руки в область лица справа ФИО1. Согласно заключению эксперта № НОМЕР от ДАТА у ФИО1 обнаружены телесные повреждения в виде кровоподтёка в правой параорбитальной области, закрытого перелома правой скуловой дуги, которые в своей совокупности образовались от одного травматического воздействия. Указанные телесные повреждения причинили средней тяжести вред здоровью, как повлекшие временное нарушение функций органов и (или) систем (временная нетрудоспособность), продолжительностью свыше трех недель (более 21 дня) (согласно п.7.1. «Медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека», утвержденных Приказом МЗ и СР РФ от 24.04.2008 №194н; постановления правительства РФ от 17.08.2007 №522 «Об утверждении правил определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека»).

В судебном заседании подсудимый Садыков В.Ю. вину признал, в содеянном раскаялся и сообщил, что ДАТА был «День строителя», он много выпил и полностью не помнит событий, помнит только то, что вечером он пошел в бар НАИМЕНОВАНИЕ ОРГАНИЗАЦИИ где продолжил выпивать и встретил женщину с которой познакомился в ДАТА, допустил, что мог причинить телесные повреждения ФИО1 на почве ревности, однако не помнит происходящего, поскольку от потребления крепкого алкоголя у него пропадает память. Относительно гражданского иска пояснил, что с требованиям изложенными в нем он не согласен в полном объеме, он приносил извинения потерпевшему от которых последний отказался.

Кроме признательных показаний Садыкова В.Ю., его виновность в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст.112 УК РФ, подтверждается совокупностью исследованных в судебном заседании доказательств по делу, а именно: 

- оглашенными в порядке ст.276 УПК РФ показания подозреваемого Садыкова В.Ю., согласно которым вину в инкриминируемом ему деянии он признает полностью, в содеянном раскаивается. ДАТА, примерно в ВРЕМЯ, он пришел в бар НАИМЕНОВАНИЕ ОРГАНИЗАЦИИ, расположенном вблизи гостиницы НАИМЕНОВАНИЕ ОРГАНИЗАЦИИ по АДРЕС в АДРЕС, где распивал спиртные напитки. В баре НАИМЕНОВАНИЕ ОРГАНИЗАЦИИ было много посетителей, среди которых он увидел свою знакомую по имени ФИО9, других данных ее не знает, помнит, что она проживала в АДРЕС. Летом ДАТА у них был курортный роман, который закончился после того как она уехала в АДРЕС. Она была не одна, а со своими подругами. Увидев на него нахлынули воспоминания о ней, поэтому в течении всего вечера он наблюдал за ней. В баре среди посетителей был ФИО1, с которым у него нейтральные отношения. Примерно в ВРЕМЯ ДАТА он увидел, как ФИО9 вышла из бара НАИМЕНОВАНИЕ ОРГАНИЗАЦИИ вместе с ФИО1. Он разозлился и решил поговорить с ФИО1, чтобы он оставил в покое ФИО9. Догнал он их возле гостиницы НАИМЕНОВАНИЕ ОРГАНИЗАЦИИ. Чтобы привлечь их внимание, он что-то крикнул им. ФИО1 и ФИО9 развернулись. Он стоя напротив ФИО1, вступил в словесную ссору с ним. Что конкретно он говорил, уже не помнит, но он стал предъявлять претензии из-за того, что они вместе ушли из бара. В какой-то момент он из-за ревности разозлился и стоя напротив ФИО1, нанес ему удар кулаком правой руки в область лица, от которого тот упал на землю. После этого, он левой рукой схватил его за футболку, приподнял с земли и стал наносить удары кулаком правой руки. Сколько раз бил он не помнит, но не меньше 3 раз точно, бил в основном в лицо. ФИО1 в ответ его не бил. Их разняли неизвестные люди. После этого он убежал домой, а что было дальше с ФИО1 он не знает, помнит, что возле него были люди (л.д.70-72). Садыков В.Ю. поддержал свои показания, данные им в ходе дознания;

- показаниями в суде потерпевшего ФИО1, согласно которым вечером ДАТА он отдыхал в баре НАИМЕНОВАНИЕ ОРГАНИЗАЦИИ, танцевал с какой-то девушкой, которая около ВРЕМЯ предложила ему пойти с ней и поискать место повеселее. В данном баре также находился Садыков В.Ю., с которым у него нейтральные отношения. Идя в сторону пляжа, они услышали сзади шаги, он обернулся и увидел Садыкова В.Ю., после чего почувствовал резкую боль с правой стороны лица и потерял сознание, а когда очнулся изо рта и носа шла кровь, он поднялся и пошел домой, где находился до ДАТА. Каким образом он и Садыков В.Ю. стояли друг напротив друга, говорил ли ему что-то Садыков В.Ю. и как наносились удары он точно не помнит. ДАТА боль не утихала и он обратился в больницу, где ему выдали направление в шестую городскую больницу АДРЕС, где ДАТА провели оперативное лечение из-за перелома верхней челюсти со смещением. В настоящее время у него обнаружен воспалительный процесс лицевого нерва ввиду чего просит взыскать с Садыкова В.Ю. компенсацию морального вреда в размере СУММА. 

Потерпевший ФИО1 также подтвердил оглашенные в порядке ст.281 УПК РФ показания, данные им в ходе дознания, согласно которым ДАТА, примерно в ВРЕМЯ, точное время не помнит, он пришел в бар НАИМЕНОВАНИЕ ОРГАНИЗАЦИИ, расположенный по АДРЕС в АДРЕС, на пляже, вблизи гостиницы НАИМЕНОВАНИЕ ОРГАНИЗАЦИИ. В баре НАИМЕНОВАНИЕ ОРГАНИЗАЦИИ были посетители. Среди посетителей он увидел Садыкова В., который сидел в баре за столиком. Он не помнит, был Садыков В.Ю. один или с кем-то. Садыкова В. он знает, как местного жителя, с ним нейтральные отношения. В баре НАИМЕНОВАНИЕ ОРГАНИЗАЦИИ он купил мороженое и собирался присесть за столик. В это время заиграла медленная песня и незнакомая женщина приобняв его за талию, потянула на танцпол, где они начали танцевать. Он не спрашивал ее имени, возможно она называла свое имя, но он его не помнит. После танца заиграла быстрая музыка и к ним на танцопл, присоединились ее 2 подружки, с которыми он не знаком, имен их не знает. Примерно в ВРЕМЯ часа ДАТА, девушка, с которой он танцевал, предложила прогуляться. Он согласился и они вышли из бара НАИМЕНОВАНИЕ ОРГАНИЗАЦИИ и пошли в сторону гостиницы НАИМЕНОВАНИЕ ОРГАНИЗАЦИИ по АДРЕС. По пути следования, услышал шаги, обернувшись, увидел Садыкова В., который подойдя к ним стал кричать и ругаться. Что именно кричал он не помнит, но речь шла за женщину и он ее приревновал к нему. Он пытался ему объяснить, что с ней не знаком, но Садыков В. продолжал кричать. В какой-то момент он нанес один удар кулаком своей правой руки ему в лицо. От удара он почувствовал боль в области лица, потерял сознание, что происходило дальше он не помнит. Когда он пришел в себя, то стоял на четвереньках и изо рта шла кровь. Возле него никого не было. Он встал на ноги и пошел домой. Дома он приложил холод к лицу с обеих сторон, которое отекло от ударов. Он сразу не обратился в больницу, думал, что просто ушибы. ДАТА боль не утихала, он решил обратиться в больницу, где ему выдали направление на АДРЕС. ДАТА он о случившемся заявил в полицию. ДАТА в городской больнице №НОМЕР АДРЕС ему сделали операцию, в период времени с ДАТА по ДАТА он находился там на лечении. В больнице ему диагностировали закрытый перелом правой скуловой дуги и перелом челюсти. В настоящее время он продолжает лечение и наблюдение у врача стоматолога (л.д.40-41);

- показаниями в суде свидетеля ФИО6 согласно которым летом ДАТА, в ночное время суток, точную дату и время она не помнит, она со своим другом гуляли в АДРЕС, параллельно с ними по улице шли ФИО1 с женщиной в нетрезвом виде, сзади к ним подбежал Садыков В.Ю. и начал избивать, кричать, ругаться матом. Она точно не помнит, но вроде бы Садыков В.Ю. сначала толкнул или ударил ФИО1 от чего тот споткнулся об бордюр и упал, а потом, уже на земле, Садыков В.Ю. начал наносить ему удары по голове и туловищу, сколько было ударов и какой рукой они наносились она не помнит.    

Свидетель ФИО6 также подтвердила оглашенные в порядке ст.281 УПК РФ показания, данные ей в ходе дознания, согласно которым ДАТА она вместе со своим другом ФИО4, который в настоящее время учится и живет в АДРЕС, ходили гулять в АДРЕС. Примерно в ВРЕМЯ ДАТА они возвращались с прогулки домой. Шли они по АДРЕС. Впереди, примерно в 2-3 метрах, шел мужчина и женщина в пьяном виде. Проходя мимо гостиницы НАИМЕНОВАНИЕ ОРГАНИЗАЦИИ, мужчину догнал другой мужчина, челка которого зачесана назад, и стал конфликтовать с мужчиной и женщиной. С их конфликта она поняла, что мужчина приревновал девушку. Он стал кричать на них, а другой мужчина спокойно отвечал ему. В это время мужчина, который догнал пару, стоя напротив мужчины, друг напротив друга, нанес один удар кулаком своей руки в область лица. Мужчина, получивший удар, не удержал равновесие и упал на землю. Мужчина, который бил, левой рукой схватил лежавшего мужчину за футболку, приподнял его с земли, и правой рукой стал наносить удары кулаком правой руки в область лица упавшего мужчины. Женщина, которая шла с мужчиной, кричала и на ее крики прибежали две женщины и двое мужчин, которые стали разнимать мужчин. После этого, мужчина, который избивал, ушел в неизвестном направлении, а они ушли к себе домой. Мужчину, который наносил удары она опознает по фотографии по следующим признакам: на вид ему 50 лет, среднего телосложения, с круглой формой лица, высоким лбом, большим носом, с формой ушей прилегающих к голове. Потерпевший по телосложению был крепче, выше, чем мужчина, который избивал (л.д.49-52);

- показаниями в суде эксперта ФИО7 согласно которым ДАТА, на основании постановления лейтенанта полиции ФИО10, ею была проведена экспертиза освидетельствования, по результатам которой было составлено экспертное заключение № НОМЕР в отношении ФИО1, ПАСПОРТНЫЕ ДАННЫЕ, в ходе которой учитывались объяснения потерпевшего. На момент осмотра ДАТА, по прошествии двух недель, никаких особенностей телесных повреждений у гражданина ФИО1 не было обнаружено, в связи с чем было составлено ходатайство о необходимости предоставления медицинской документации, а именно карты пациента, получавшего медицинскую помощь в стационарных условиях в АДРЕС в НАИМЕНОВАНИЕ ОРГАНИЗАЦИИ. ДАТА была предоставлена данная документация, на основании сведений, содержащихся в карте пациента в стационарных условиях, было установлено, что у гражданина ФИО1 имелись телесные повреждения в виде кровоподтеков правой параорбитальной области, закрытого перелома правой скуловой дуги, данные повреждения были подтверждены энергетическим исследованием и проведенной операцией. На основании данной документации имелась возможность установить срок образования данного повреждения в пределах от 0 до 10 суток, более конкретно установить конкретно не представилось возможным, в данной документации отсутствовало подробное описание кровоподтеков, потерпевший сразу после травмы СМЭ не проходил. Кровоподтек и перелом скуловой дуги, образовавшиеся одновременно от одного травматического воздействия, данные повреждения причинения средней тяжести вреда здоровью, повлекшее временное нарушение функций органов или систем продолжительностью свыше трех недель. Также пояснила, что повреждения были локализованы в области правой скуловой дуги и правой параоритальной кости, перелом располагался вертикально и представляет собой линию, а скуловая кость является ограниченным образованием, ширина тела которой составляет 2–3 сантиметра. Скуловая кость выступает в качестве области приложения травмирующей силы, при этом травма могла быть вызвана ударом, нанесенным сжатой в кулак человеческой кистью, что классифицируется как тупой предмет. Сообщила, что в области перелома может сохраниться костная мозоль на месте повреждения скуловой кости, согласно предоставленной документации, послеоперационных осложнений зафиксировано не было, при этом болевые ощущения после проведенного лечения могут отсутствовать, а могут оставаться на протяжении всей жизни у некоторых пациентов;

- заявлением ФИО1 о принятии мер к Садыкову В.Ю., который избил его и причинил ему телесные повреждения на АДРЕС АДРЕС (л.д.5);    

- протоколом осмотра места происшествия и фототаблицы к нему от ДАТА, согласно которому осмотрен участок местности перед гостиницей НАИМЕНОВАНИЕ ОРГАНИЗАЦИИ, расположенный по адресу: АДРЕС, где ФИО1 были причинены телесные повреждения Садыковым В.Ю. (л.д.10-14);

- копией выписного эпикриза от ДАТА о нахождении ФИО1 на стационарном лечении в НАИМЕНОВАНИЕ ОРГАНИЗАЦИИ с ДАТА по ДАТА, ввиду наличия у него заболевания: перелом скуловой кости и верхней челюсти, перелом скуловой дуги справа со смещением (л.д.16);

- копией медицинской карты пациента, получающего медицинскую помощь в стационарных условиях, в условиях дневного стационара ФИО1, согласно которой ФИО1 находился в стационаре в НАИМЕНОВАНИЕ ОРГАНИЗАЦИИ с ДАТА по ДАТА, с диагнозом: перелом скуловой дуги справа со смещением, ему было оказано оперативное лечение (л.д.17-25);

- заключением эксперта № НОМЕР от ДАТА, согласно которому у ФИО1 обнаружены телесные повреждения в виде кровоподтёка в правой параорбитальной области, закрытого перелома правой скуловой дуги, которые в своей совокупности образовались от одного травматического воздействия. Указанные телесные повреждения причинили средней тяжести вред здоровью, как повлекшие временное нарушение функций органов и (или) систем (временная нетрудоспособность), продолжительностью свыше трех недель (более 21 дня) (согласно п.7.1. «Медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека», утвержденных Приказом МЗ и СР РФ от 24.04.2008 №194н; постановления правительства РФ от 17.08.2007 №522 «Об утверждении правил определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека») (л.д.34-35);


- протокол опознания по фотографии, согласно которого свидетель ФИО6 опознала на фото под номером 3 Садыкова В.Ю., который ДАТА, примерно в ВРЕМЯ причинил телесные повреждения ФИО1 возле гостиницы НАИМЕНОВАНИЕ ОРГАНИЗАЦИИ в АДРЕС на АДРЕС (л.д.54-57).

Проанализировав и оценив исследованные доказательства в соответствии с требованиями ст.ст. 87,88 УПК РФ, с точки зрения относимости, допустимости и достоверности, суд приходит к выводу, что собранные доказательства в совокупности последовательны, логичны, дополняют друг друга, согласуются между собой и достаточны для разрешения уголовного дела, а потому суд находит вину подсудимого Садыкова В.Ю. в совершении указанного выше преступления установленной и доказанной.

Протоколы процессуальных действий и иные письменные доказательства собраны и исследованы в соответствии с требованиями уголовно – процессуального законодательства, не противоречивы и логично дополняют показания подсудимого, потерпевшего, свидетеля и эксперта. 

В материалах дела не содержится и суду не представлено каких-либо обстоятельств, свидетельствующих об ограничении прав подсудимого Садыкова В.Ю. на стадии предварительного расследования.

Каких-либо оснований не доверять показаниям потерпевшего ФИО1, свидетеля ФИО6 и эксперта ФИО у суда не имеется, поскольку они при допросе были предупреждены об уголовной ответственности за заведомо ложный донос и дачу ложных показаний, при этом их показания последовательны, соответствуют материалам дела, объективно подтверждаются доказательствами, приведенными в приговоре. Объективных данных, свидетельствующих, что потерпевший ФИО1, свидетель ФИО6 или эксперт ФИО оговорили подсудимого по делу не установлено, в связи с чем ставить под сомнения данные ими показания, оснований не имеется.  

Кроме того, судом не установлено существенных противоречий или неточностей в показаниях потерпевшего, свидетеля и эксперта, которые могли бы повлиять на квалификацию действий подсудимого.

Заключение эксперта, которое по своему содержанию соответствует требованиям статьи 204 УПК РФ, достаточно мотивировано, в нем изложен сам факт наличия у потерпевшего телесных повреждений, примерное время и механизм их образования, а также степень их тяжести, каких-либо противоречий с другими доказательствами по делу, способных повлиять на выводы суда о виновности Садыкова В.Ю., не содержат, поэтому оснований для признания изложенных в них выводов недостоверными, а самих доказательств недопустимыми, а также для проведения повторных либо дополнительных экспертиз не имеется. Нарушения требований уголовно-процессуального закона, регламентирующих порядок проведения судебных экспертиз, не допущено.

Вместе с тем, суд не кладет в основу приговора в качестве доказательства рапорт оперативного дежурного ДЧ ОМВД России по Черноморскому району от ДАТА о поступлении в дежурную часть сообщения, содержащего  сведения о причинении телесных повреждений ФИО1 (л.д.7), поскольку рапорт не является доказательством, предусмотренным ч.2 ст.74 УПК РФ, а является внутренней формой взаимоотношений органов полиции, мнение должностного лица о наличии признаков преступления и доказанности противоправности действий причастного лица.

Так, причинение потерпевшему длительного расстройства здоровья либо значительной стойкой утраты общей трудоспособности менее чем на одну треть, не опасного для жизни человека образует объективную сторону состава преступления, предусмотренного статьей 112 УК РФ. К признакам, которые служат для отграничения средней тяжести вреда здоровью от тяжкого, относится: причинение средней тяжести вреда здоровью не опасно для жизни и не создает тех конкретных последствий, которые перечислены в ст. 111 УК РФ.

Субъективная сторона данного состава преступления предусматривает прямой или косвенный умысел к последствиям в виде причинения вреда здоровью средней тяжести.

Как следует из материалов дела, показаний в суде подсудимого, потерпевшего, свидетеля и оглашенных их показаний, в ходе конфликта с потерпевшим ФИО1, произошедшего ДАТА примерно в ВРЕМЯ по адресу: АДРЕС около гостиницы НАИМЕНОВАНИЕ ОРГАНИЗАЦИИ, Садыков В.Ю. осознавая, что в случае нанесения ударов кулаком в область лица потерпевшего он может причинить ему телесные повреждения, руководствуясь внезапно возникшим преступным умыслом, направленным на причинение телесных повреждений ФИО1, осознавая общественную опасность своих действий, предвидя возможность наступления общественно опасных последствий и желая их наступления, нанес ФИО1 несколько ударов кулаком правой руки в область лица, от одного из которых у ФИО1 образовались кровоподтёк в правой параорбитальной области и закрытый перелом правой скуловой дуги.

Причинно-следственная связь между деянием, то есть нанесением Садыковым В.Ю. ударов кулаком правой руки в область лица и наступившими последствиями в виде повреждений у ФИО, вызвавших временное нарушение функций органов и (или) систем (временную нетрудоспособность), продолжительностью свыше трёх недель (более 21 дня), квалифицируемых как средней степени тяжести вреда здоровью, сомнений не вызывает и подтверждается имеющимися в материалах дела заключением эксперта, а также показаниями потерпевшего и свидетеля в суде и в ходе дознания.

С учетом данных подсудимым, потерпевшим, свидетелем и экспертом показаний, а также имеющегося в материалах дела заключения эксперта № НОМЕР от ДАТА, оснований полагать, что телесные повреждения повлекшие причинение средней тяжести вред здоровью ФИО1 могли быть причинены при иных обстоятельствах, кроме тех которые установлены судом, не имеется. 

Сведений о том, что причиненный ФИО1 вред здоровью является опасным для жизни человека или повлек последствия указанные в ст.111 УК РФ (потеря зрения, речи, слуха, либо какого-либо органа, или утрата органов его функций, прерывание беременности, психическое расстройство, заболевание наркоманией либо токсикоманией, или выразившегося в неизгладимом обезображивании лица, или вызвавшего значительную стойкую утрату общей трудоспособности не менее чем на одну треть или заведомо для виновного полную утрату профессиональной деятельности), материалы дела не содержат.

Таким образом, обстоятельства подлежащие доказыванию, предусмотренные ст.73 УПК РФ, такие как событие преступления (время, место и способ совершения преступления), характер вреда, причиненного преступлением, виновность Садыкова В.Ю. в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст.112 УК РФ, субъективная сторона преступления, установлены и нашли свое подтверждения в ходе рассмотрения уголовного дела. 

Обстоятельств, исключающих преступность или наказуемость деяния, совершенного подсудимым преступления, равно как и обстоятельств, которые могут повлечь за собой освобождение подсудимого от уголовной ответственности или от наказания, судом не установлено. 

Учитывая поведение подсудимого Садыкова В.Ю. в судебном заседании, у суда оснований сомневаться в его вменяемости не возникло, суд считает Садыкова В.Ю. вменяемым и подлежащем уголовной ответственности.

Суд приходит к выводу, что обвинение обоснованно и подтверждается собранными по делу доказательствами и квалифицирует действия Садыкова В.Ю. по преступлению, предусмотренному ч.1 ст.112 Уголовного кодекса Российской Федерации - как умышленное причинение средней тяжести вреда здоровью, не опасного для жизни человека и не повлекшего последствий, указанных в статье 111 УК РФ, но вызвавшего длительное расстройство здоровья. 

При назначении подсудимому наказания, суд в соответствии со ст.ст.6,43,60 УК РФ учитывает характер, степень общественной опасности совершенного преступления и личность виновного, в том числе обстоятельства, смягчающие и (или) отягчающие наказание, влияние назначенного наказания на исправление и условия жизни семьи Садыкова В.Ю., а также состояние его здоровья.

Совершенное Садыковым В.Ю. преступление в соответствии со ст.15 УК РФ относится к категории преступлений небольшой тяжести, против жизни и здоровья граждан. 

При исследовании данных о личности подсудимого судом установлено, что он является гражданином Российской Федерации, зарегистрирован и проживает на территории Черноморского района Республики Крым, невоеннообязанный, имеет среднее образование, официально не трудоустроен, работает неофициально по найму, не женат, на учете у врача-психиатра и врача-нарколога не состоит, по месту жительства характеризуется положительно, ранее не судим. 

Обстоятельствами, смягчающими наказание Садыкова В.Ю., суд признает в соответствии с ч.1 ст.61 УК РФ, заглаживание морального вреда путем принесения извинений потерпевшему, активное способствование раскрытию и расследованию преступления, выразившееся в даче правдивых объяснений до возбуждения уголовного дела, признательных показаний в ходе дознания, а в соответствии с ч.2 ст.61 УК РФ – признание вины, раскаяние в содеянном.   

Обстоятельством отягчающим наказание Садыкова В.Ю., в силу ч.1.1 ст.63 УК РФ, суд признает совершение преступления в состоянии опьянения, вызванном употреблением алкоголя, поскольку нахождение Садыкова В.Ю. в момент совершения преступления в состоянии алкогольного опьянения подтверждается показаниями подсудимого, потерпевшего и свидетеля, при этом сам подсудимый в суде пояснил, что степень его алкогольного опьянения в тот момент способствовала совершению преступления, поскольку в трезвом состоянии он бы не ударил потерпевшего.

Иных обстоятельств отягчающих наказание, предусмотренных ч.1 ст.63 УК РФ, судом не установлено. 

Ввиду изложенного, с целью восстановления социальной справедливости и исправления Садыкова В.Ю., предупреждение совершения им новых преступлений, с учетом обстоятельств дела, суд приходит к выводу, что исправление Садыкова В.Ю. возможно при назначении ему наказания в виде ограничения свободы, что даст ему возможность примерным поведением и исполнением установленных ему ограничений доказать свое исправление.

При этом суд принимает во внимание, что к категории лиц, которым в силу ч.6 ст.53 УК РФ не может быть назначено наказание в виде ограничения свободы, подсудимый не относится.

Наряду с обязательными ограничениями, предусмотренными ч.1 ст.53 УК РФ, суд считает необходимым установить Садыкову В.Ю. ограничение на посещение мест общественного питания, в которых разрешено потребление алкогольной продукции, поскольку преступление было совершено им в позднее время, после посещения заведения, осуществляющего реализацию алкогольной продукции на розлив.

С учетом данных о личности Садыкова В.Ю., фактических обстоятельств совершенного преступления, суд не находит оснований для применения при назначении наказания правил ст.64 УК РФ, поскольку в ходе судебного разбирательства каких-либо исключительных обстоятельств, существенно уменьшающих степень общественной опасности совершенного преступления, установлено не было.

Вместе с тем, оснований для назначения более строго вида наказания, исходя  из обстоятельств дела,  характера, степени общественной опасности совершенного Садыкова В.Ю. преступления, личности виновного, наличия смягчающих и отягчающих наказание обстоятельств, влияния назначенного наказания на исправление подсудимого и на жизнь его семьи, суд не усматривает. 

Также, по настоящему делу к подсудимому Садыкову В.Ю. потерпевшим ФИО1 предъявлен гражданский иск о компенсации морального вреда в размере СУММА. Гражданский истец - потерпевший ФИО1 иск поддержал в полном объеме.

Гражданский ответчик - подсудимый Садыков В.Ю. против удовлетворения искового заявления возражал, считая сумму иска чрезмерно высокой. 

Государственный обвинитель - помощник прокурора Черноморского района Республики Крым ФИО2 и защитник Садыкова В.Ю. – адвокат ФИО3 просили исковое заявление оставить без рассмотрения.

В соответствии с п.1 ст.1064 ГК РФ вред, причиненный личности или имуществу гражданина, а также вред, причиненный имуществу юридического лица, подлежит возмещению в полном объеме лицом, причинившим вред.

Пунктом 3 статьи 1099 ГК РФ установлено, что компенсация морального вреда осуществляется независимо от подлежащего возмещению имущественного вреда.

В соответствии со ст. 151 ГК РФ, если гражданину причинен моральный вред (физические или нравственные страдания) действиями, нарушающими его личные неимущественные права либо посягающими на принадлежащие гражданину другие нематериальные блага, а также в других случаях, предусмотренных законом, суд может возложить на нарушителя обязанность денежной компенсации указанного вреда. При определении размеров компенсации морального вреда суд принимает во внимание степень вины нарушителя и иные заслуживающие внимания обстоятельства. Суд должен также учитывать степень физических и нравственных страданий, связанных с индивидуальными особенностями гражданина, которому причинен вред.

В силу статьи 21 Конституции РФ достоинство личности охраняется государством. Ничто не может быть основанием для его умаления. Никто не должен подвергаться пыткам, насилию, другому жестокому или унижающему человеческое достоинство обращению или наказанию.

Согласно разъяснениям, изложенным в пункте 1 постановления Пленума Верховного Суда РФ от 15.11.2022 №33 «О практике применения судами норм о компенсации морального вреда», под моральным вредом понимаются нравственные или физические страдания, причиненные действиями (бездействием), посягающими на принадлежащие гражданину от рождения или в силу закона нематериальные блага или нарушающими его личные неимущественные права (например, жизнь, здоровье, достоинство личности, свободу, личную неприкосновенность, неприкосновенность частной жизни, личную и семейную тайну, честь и доброе имя, тайну переписки, телефонных переговоров, почтовых отправлений, телеграфных и иных сообщений, неприкосновенность жилища, свободу передвижения, свободу выбора места пребывания и жительства, право свободно распоряжаться своими способностями к труду, выбирать род деятельности и профессию, право на труд в условиях, отвечающих требованиям безопасности и гигиены, право на уважение родственных и семейных связей, право на охрану здоровья и медицинскую помощь, право на использование своего имени, право на защиту от оскорбления, высказанного при формулировании оценочного мнения, право авторства, право автора на имя, другие личные неимущественные права автора результата интеллектуальной деятельности и др.) либо нарушающими имущественные права гражданина.

В соответствии со ст. 1101 ГК РФ компенсация морального вреда осуществляется в денежной форме.

Размер компенсации морального вреда определяется судом в зависимости от характера причиненных потерпевшему физических и нравственных страданий, а также степени вины причинителя вреда в случаях, когда вина является основанием возмещения вреда. При определении размера компенсации вреда должны учитываться требования разумности и справедливости.

Характер физических и нравственных страданий оценивается судом с учетом фактических обстоятельств, при которых был причинен моральный вред, и индивидуальных особенностей потерпевшего.

При решении вопроса о размере компенсации морального вреда суд, принимая во внимание положения статей 151, 1101 Гражданского кодекса Российской Федерации, учитывая характер причиненных потерпевшему нравственных и физических страданий, в том числе, связанных с перенесенной операцией и последующим продолжающимся лечением, принесение подсудимым извинений в судебном заседании, а также индивидуальные особенности потерпевшего, требования разумности и справедливости, полагает необходимым частично удовлетворить исковые требования о компенсации морального вреда, предъявленные потерпевшим ФИО1, взыскав с Садыкова В.Ю. в пользу ФИО1 сумму компенсации морального вреда в размере СУММА.

Вещественных доказательств не имеется. 

На основании изложенного и руководствуясь ст.ст. 296, 297, 302-304, 307-309 УПК РФ, мировой судья,- 

ПРИГОВОРИЛ:

Садыкова В.Ю. признать виновным в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст.112 Уголовного кодекса Российской Федерации и назначить ему наказание в виде 1 (одного) года ограничения свободы.  

Установить осужденному следующие ограничения: не менять постоянного места жительства, не выезжать за пределы территории муниципального образования – Межводненское сельское поселение Черноморский район Республики Крым, без согласия специализированного государственного органа, осуществляющего надзор за отбыванием осужденными наказания в виде ограничения свободы, не посещать места общественного питания, в которых разрешено потребление алкогольной продукции. 

Возложить на осужденного обязанность являться два раза в месяц в специализированный государственный орган, осуществляющий надзор за отбыванием осужденными наказания в виде ограничения свободы, в дни, установленные данным органом. 

Срок наказания в виде ограничения свободы, назначенного в качестве основного вида наказания, в порядке ч.1 ст.49 УИК РФ, исчислять со дня постановки осужденного на учет уголовно-исполнительной инспекцией.

Меру пресечения в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении, оставить без изменения до вступления приговора в законную силу.   

Гражданский иск ФИО1 к Садыкову В.Ю. удовлетворить частично. 

Взыскать с Садыкова В.Ю. в пользу ФИО1 в счет компенсации морального вреда сумму в размере СУММА.

Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Черноморский районный суд Республики Крым  через мирового судью судебного участка № 93 Черноморского судебного района (Черноморский муниципальный район) Республики Крым в течение 15 суток со дня его провозглашения. 

В случае подачи апелляционной жалобы осужденный вправе ходатайствовать о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции.

Мировой судья                      
подпись

                Д.О. Дерюгин

«СОГЛАСОВАНО»

Мировой судья

судебного участка №93

Черноморского судебного района

подпись

Д.О. Дерюгин 

