  Дело № 1-93-16/2017
                                                    
ПРИГОВОР
ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

пгт. Черноморское, Республика Крым                                        12 мая 2017 года                                                           

Суд в составе председательствующего мирового судьи судебного участка №92 Черноморского судебного района Республики Крым и.о. мирового судьи судебного участка №93 Черноморского судебного района Республики Крым - Байбарза О.В.
при секретаре								- Нейкшиной О.В.
          	с участием:
          	государственного обвинителя – помощника
    	прокурора Черноморского района                      	            - Благодатного В.В.
          	подсудимого                                                            		- Кавкина С.И. 
          	защитника                                                   			- Орлова Е.В.
	потерпевшего							- фио
рассмотрев в открытом судебном заседании   уголовное дело в отношении:
Кавкина С.И., паспортные данные адрес, гражданина РФ, не судимого, зарегистрированного и проживающего адрес,
         обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст.167 УК РФ,
УСТАНОВИЛ:

	Кавкин С.И. умышленно повредил чужое имущество, причинив значительный ущерб, при следующих обстоятельствах:
  дата, примерно в 03-10 часов, Кавкин С.И. находился на адрес в адрес, где между ним и фио на почве внезапно возникших личных неприязненных отношений возник конфликт.  Руководствуясь преступным умыслом, направленным на умышленное повреждение автомобиля марка автомобиля, государственный регистрационный знак номер, расположенного около дома № 32 по адрес в адрес, принадлежащего фио, Кавкин С.И. взял на обочине дороги камень, предвидя и сознательно допуская реальную возможность повреждения имущества фио, умышленно бросил камень по машине. В результате своих умышленных действий, Кавкин С.И. повредил водосточный профиль и кузов автомобиля марка автомобиля, чем причинил фио значительный материальный ущерб на общую сумму сумма.
            Виновным себя по предъявленному обвинению по ч.1  ст. 167 УК РФ,  подсудимый Кавкин С.И. признал полностью и в соответствии со ст. 316 УПК РФ заявил ходатайство об особом порядке принятия судебного решения, то есть о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства.
             Подсудимый Кавкин С.И. заявил, что понимает предъявленное ему обвинение и с ним полностью согласен, поддерживает заявленное ходатайство о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства, которое заявлено им добровольно и после консультации с защитником, он осознаёт последствия постановления приговора без проведения судебного разбирательства.
             Суд не усмотрел оснований, сомневаться, что заявление о признании вины, сделано подсудимым добровольно, с полным пониманием предъявленного ему обвинения и последствий такого заявления.
             Защита заявила, что нарушений прав подсудимого в ходе предварительного следствия и в судебном разбирательстве не было. Законность, относимость и допустимость имеющихся в деле доказательств защита не оспаривает.
            Предъявленное подсудимому Кавкину С.И. обвинение обосновано, подтверждается доказательствами, собранными по уголовному делу, в связи с чем, суд приходит к выводу о постановлении приговора в особом порядке, с чем согласились государственный обвинитель и потерпевший.
            Действия подсудимого  Кавкина С.И. правильно квалифицированы по ч. 1 ст.167 УК РФ, как умышленное повреждение чужого имущества, если это деяние повлекло  причинение значительного ущерба. 	
             При назначении наказания подсудимому Кавкину С.И., суд учитывает общие цели и принципы назначения наказания, социально-опасный характер и степень общественной опасности совершенного преступления. 
              Суд принимает во внимание  данные о личности Кавкина С.И., который ранее не привлекался к уголовной ответственности, по месту жительства характеризуется посредственно.
               В соответствии со ст.6 и ст.60 УК РФ, при назначении наказания Кавкину С.И.   суд  учитывает характер и степень общественной опасности совершенного преступления, личность виновного, обстоятельства, смягчающие и отягчающие наказание, а также влияние назначенного наказания на исправление осужденного и на условия жизни его семьи.
               В качестве обстоятельств, смягчающих наказание в соответствии с ч.1 ст. 61 УК РФ, суд признает явку с повинной, активное способствование раскрытию и расследованию преступления.   
             Обстоятельств, отягчающих наказание в соответствии со ст. 63 УК РФ, судом не установлено.  
             Исходя из требований справедливости, учитывая все обстоятельства уголовного дела, характер совершенного преступления, данные о личности подсудимого, его отношение к содеянному, раскаяние, наличие смягчающих и отсутствие отягчающих наказание обстоятельства, суд, определяя вид и размер  наказания, полагает, что исправление подсудимого может быть достигнуто при назначении ему наказания, указанного в санкции статьи, с учетом требований ст.  62 УК РФ, в виде  обязательных работ.
            Суд приходит к выводу, что именно такое наказание будет способствовать исправлению Кавкина С.И.       
           Суд не усматривает оснований для применения к подсудимому Кавкину С.И.  положений, предусмотренных ст. 64 УК РФ, поскольку не установлено исключительных обстоятельств, связанных с целями и мотивами преступлений, ролью виновного, его поведением во время или после совершения преступления.
           С учётом фактических обстоятельств преступления и степени его общественной опасности, суд в соответствии с ч. 6 ст. 15 УК РФ не находит оснований для изменения категории преступления, в совершении которого обвиняется подсудимый  на менее тяжкую.
          В соответствии со ст. 44 УПК РФ, потерпевший вправе требовать возмещения ему имущественного вреда, а также компенсации морального вреда, причиненного преступлением, путем предъявления гражданского иска.
          Гражданский истец может предъявить гражданский иск и для имущественной компенсации морального вреда. Потерпевший фио признан гражданским истцом в ходе проведения дознания по делу. 
          Потерпевшим фио заявлен гражданский иск о взыскании с подсудимого материального ущерба, причиненного преступлением на сумму 34 384 (тридцать четыре тысячи триста восемьдесят четыре) рубля, а так же компенсации морального вреда в сумме 15 616  (пятнадцати тысяч шестисот шестнадцати) рублей.
         Учитывая, что дело рассматривается в особом порядке и подсудимый фио признал вину в причинении потерпевшему значительного ущерба, а так же признал заявленные потерпевшим требования о возмещении материального и морального вреда, предъявленный гражданский иск  подлежит удовлетворению в полном объеме. 
           В ходе проведения дознания, на основании ходатайства дознавателя ОД Отдела МВД России по Черноморскому району,  постановлением Черноморского районного суда Республики Крым от дата, для обеспечения исполнения приговора в части гражданского иска, наложен арест на принадлежащий Кавкину С.И. цветной жидкокристаллический телевизор «Samsung» модель название. 
          В соответствии с ч. 9 ст. 115 УПК РФ , арест, наложенный на имущество, отменяется на основании постановления, определения лица или органа, в производстве которого находится уголовное дело, когда в применении данной меры процессуального принуждения, которым подвергнуто арестованное имущество, отпадает необходимость.
        Учитывая, что исковые требования фио подсудимым до окончания рассмотрения дела не возмещены в добровольном порядке, суд считает необходимым сохранить арест на указанное имущество. 
Вопрос о вещественных доказательствах суд разрешает в соответствии со ст.81 УПК РФ.
           Учитывая изложенное и руководствуясь ст.  296, 297, 302-304, 307-309 УПК РФ, суд 
                           
П Р И Г О В О Р И Л:

                Признать Кавкина С.И. виновным в совершении преступления, предусмотренного   ч. 1 ст. 167 УК РФ  и назначить  ему наказание  в виде   100 часов обязательных работ.
               До вступления приговора в законную силу меру пресечения Кавкину С.И. оставить без изменения - подписку о невыезде и надлежащем поведении.
              Гражданский иск фио  удовлетворить в полном объеме.
              Взыскать с Кавкина С.И. в пользу фио в счет возмещения  материального ущерба, причиненного преступлением 34 384 (тридцать четыре тысячи триста восемьдесят четыре) рубля, в счет  компенсации морального вреда   15 616  (пятнадцать тысяч шестьсот шестнадцать) рублей, всего взыскать с Кавкина С.И. в пользу фио 50 000 (пятьдесят тысяч) рублей.
               Арест, наложенный постановлением Черноморского районного суда Республики Крым от дата, для обеспечения исполнения приговора в части гражданского иска, на принадлежащий Кавкину С.И. цветной жидкокристаллический телевизор «Samsung» модель название, сохранить.
              Вещественные доказательства по делу - автомобиль марка автомобиля, государственный регистрационный знак А982УО93,  переданный на хранение потерпевшему фио, оставить в его собственности. 
              Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в    Черноморский районный суд Республики Крым  в течение десяти суток со дня его провозглашения, через   судебный участок № 93 Черноморского судебного района Республики Крым, с соблюдением требований ст.317 УПК РФ.  В случае подачи апелляционной жалобы осужденный вправе ходатайствовать о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции.


   Мировой судья                                            	 	 	Байбарза О.В. 

   Согласовано

   Мировой судья                                                                               Солодченко И.В.


 
 

